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“... En aquel Imperio, el Arte de
la Cartografia logré tal Perfeccion que
el Mapa de una sola Provincia
ocupaba toda una Ciudad, v el Mapa
del Imperio, toda una Provincia. Com
cl tiempo, estos Mapas Desmesurados
no satisficiecron y los Colégios de
Cartografos levantaron un Mapa del
Imperio, que tenia el Tamano del
Imperio v coincidia  puntualmente
com ¢l. Menos Adictas al Estudio de
la Cartografia, las Generaciones
Siguientes  entendicron  que  esse
dilatado Mapa era Inutily no sin
Impiedad  lo  entregaron  a  las
Inclemencias  de  Sol 'y de los
Inviernos. En los Desiertos del Oeste
perduran despedazadas Ruinas del
Mapa habitadas por animales y por
Mendigos; en todo ¢l Pais no hay
outra reliquia de las  Disciplinas
Geograficas.”

Jorge Luis Borges
Del Rigor en la Ciencia.
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s/ atividade docente que venho desenvolvendo no
Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas, da Universidade
Estadual de Campinas, chamou minha ateng¢iio para o debate
em torno da teoria do valor e seus desdobramentos como
legitima articulagdo entre as vdrias areas do conhecimento nas
Ciéncias Humanas. Aos poucos, fiquei convencido de que,
através desta questdo fundamental, as visdes de sociedade
permeiam os frios e dridos escaninhos da chamada ciéncia
econdmica, revelando, a0 mesmo tempo, sua maior ou menor
importancia como forma de apreender a realidade social.

De fato, a concepgdo ¢ a forma de organiza¢do do
Instituto, especialmente nos seus programas de pos-
graduagdo, contribuiram decisivamente para que minhas
reflexdes — diria melhor, minhas dividas — avangassem em
meio a um debate estimulante produzido pelo convivio com
estudantes e professores de ciéncias humanas da mais variada
formacdo. Esta oportunidade me foi oferecida pela visdo
lucida e experiente do Professor Zeferino Vaz, criador desta
Universidade, que reiteradas vezes vem propondo, como
fundamento da atividade intelectual, a divida sistematica e a
desmistificagiio de verdades estabelecidas. Além disso, este
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trabalho teria sido impossivel sem sua firme determinagio de
garantir minha inscri¢do para doutoramento.

O Professor Jodo Paulo de Almeida Magalhies
cordialmente aceitou a tarefa de orienta¢io desta tese,
confiando plenamente na possibilidade de sua realizagio.

Ha que ressaltar, antes de mais nada, o ambiente
extremamente amigavel que desfrutei durante todos esses
anos com os meus companheiros do Departamento de
Economia e Planejamento Econdmico, cuja generosidade
permitiu nio s o esclarecimento de algumas questdes como
proporcionou o tempo necessario para a tarefa nem sempre
agradavel de elaboragdo desta tese. Minhas dividas siio
particularmente grandes com Lucas Gamboa, Jodo Manuel
Cardoso de Mello, Ferdinando de Oliveira Figueiredo, Wilson
Cano, Osmar Marchese, Jorge Miglioli ¢ Eolo Pagnani, que
vém compartilhando comigo as tarefas de docéncia e pesquisa
desde a criacdo deste Instituto. Além disso, ndo posso ignorar
as decisivas influéncias intelectuais de Carlos Francisco
Lessa, Maria da Concei¢do Tavares e Antdnio Barros de
Castro, a quem devo minha formag¢do como economista e,
mais do que isso, o exemplo de honradez intelectual e
pertindcia na discussdo dos problemas relevantes, mesmo em
circunstancias as mais adversas.

Em segundo lugar, este trabalho, se virtudes tiver,
devem ser atribuidas, antes de mais nada, a paciente
colaboragdo de Jodo Manuel Cardoso de Mello, Maria da
Concei¢do Tavares, IFernando Novais, Luiz Antonio de
Oliveira Lima ¢ Luciano Coutinho. Jodo Manuel, amigo e
irmdo, foi responsavel ndo so pela minha fixagdo no tema que
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resolvi desenvolver, como também pelas inimeras sugestdes
que foram incorporadas ao texto. Conceig¢iio, com sua ternura
e lucidez, foi certamente quem mais me estimulou a enfrentar
diversas questdes que, sem sua decisiva colaboragdo, seriam
tratadas de forma inadequada. Fernando, com sua proverbial
ironia ¢ solida forma¢do humanistica, foi sempre capaz de
manter-me a distincia do esprit de corps tdo curial aos
economistas de nosso tempo, chamando-me constantemente a
atengdio para o que ha de mais rico na tradi¢do do pensamento
classico. Luiz Antonio, que no siléncio das madrugadas
paulistanas me emprestou sempre sua penetrante capacidade
critica de economista e filésofo. Finalmente, Luciano
dedicou-me inimeras horas de sua aguda inteligéncia para
esclarecer passagens do texto.

E claro que, sem a colaboragio generosa desses
amigos e companheiros de trabalho, a qualidade da tese — se
porventura alguma houver - estaria irremediavelmente
comprometida. Porém, é necessario, como de praxe, ressaltar
a minha inteira responsabilidade por eventuais equivocos
existentes no corpo da exposigio.

Meu pai, com a bondade e a amizade que o
caracterizam, se disp0s a rever os originais de quem ndo se
considera propriamente um estilista.






Irtlroducio

/Vos anos recentes a publicagdo da obra de Sraffa,
Production of commodities by means of commodities,
reacendeu o debate sobre os fundamentos da “Ciéncia
Econdmica”, ao questionar a teoria neoclassica do valor e do
capital, propondo um retorno as concepgdes da Economia
Politica Classica. No bojo desse movimento de reconstrugdo
tedrica, voltou a apresentar-se o problema da pertinéncia da
teoria do valor-trabalho. A esse respeito produziu-se
abundante literatura, sob as mais diversas inspiragdes. Nesta
pletora de livros e artigos, podem-se distinguir, claramente,
trés visdes do problema. A primeira delas, estritamente
ricardiana, acabou, implicita ou explicitamente, concluindo
pelo abandono da teoria do valor-trabalho, em favor da idéia
de um padrio-mercadoria. A segunda, de origem neocldssica,
a par de reconhecer, em muitos pontos. a inconsisténcia de
seus fundamentos teoricos, culminou com a formulagdo de
uma ““teoria geral do valor-trabalho e da exploragdo”, de perfil
wicksselliano. Neste caso, como o fez o Conde von
Weizsiicker, a exploragdo ¢é definida pela existéncia de
“grupos ou classes que sdo capazes de obter mais bens, numa
base permanente, do que podem produzir com a quantidade de
trabalho provida pelo grupo”. Finalmente, a terceira, que
podemos qualificar de neomarxista, saudou a obra de Sraffa
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como a chave que permitiria a Marx abrir as portas da
respeitabilidade académica.

A meu juizo, a procedéncia desta tltima pretensdo so
pode ser avaliada, com justeza, a partir de um reexame das
relagdes entre Ricardo e Marx, sobretudo no que respeita ao
tratamento do problema do valor.

Nesta perspectiva, a démarche inicial deste trabalho é
a de fixar a natureza da problematica em que se move a
Economia Classica, determinando os limites além dos quais ¢
incapaz de avancar. Na realidade, é dos problemas nio
resolvidos pela Economia Classica que Marx parte para
construir um novo objeto de conhecimento. Este ¢ o sentido
da superac¢do marxista da economia de Smith e Ricardo, que
se apreende, antes de mais nada, pela formula¢do de uma
nova teoria do valor, como serd discutido em um capitulo
deste trabalho.

Uma vez fixadas as relagdes entre a Economia Politica
e sua Critica, pode-se compreender, perfeitamente, que a
“volta a Ricardo” dificilmente poderia significar um retorno a
Marx, a menos que se aceite a qualificagdo de Marx como o
maior dos economistas classicos, ou apenas como um
ricardiano menor. E, portanto, a niio ser que se demonstre que
a problematica de Sraffa ndo ¢ a de Ricardo, a critica
imanente de “Ciéncia Econdmica™ pouco tem a ver com a
Critica da Economia Politica. A maior fonte de mal-
entendidos reside na identificagdo do problema da construgdo
de uma “medida invariavel do valor”, com o da transformagio
dos valores em pregos de produgdio. A semelhanga entre as
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forga de trabalho a outra, incorre em uma série de equivocos e
confusdes.

E verdade que A. Smith se da conta dessa fratura entre
as condigdes de trabalho e forga de trabalho, mas é incapaz de
extrair dai todas as conclusdes:

*“1d0 logo se acumule capital nas mios de certos individuos,
alguns deles o empregardo, naturalmente, para colocar a seu
servico pessoas industriosas, oferecendo a estas as matérias-
primas e os meios de vida necessdrios, com objetivo de obter
lucro de venda de seus produtos, ou daquilo que o trabalho
agrega ao valor das matérias-primas™ (Smith, 1937: 48).

Ao afirmar o divorcio entre os possuidores dos meios de
trabalho e os proprietarios da forg¢a de trabalho, estabelece ja.
de forma implicita, seu ponto de vista acerca da natureza e da
origem do lucro. Logo em seguida esclarece: ao trocar as
mercadorias, jd terminadas, por dinheiro, por trabalho ou por
outros bens, ¢ necessario que, além de cobrir o prego das
matérias-primas e os salarios pagos, reste algo como lucro
para o empresario que arrisca seu capital nessa aventura. “O
valor que os trabalhadores agregam as matérias-primas se
decompde aqui em duas partes: uma das quais cobre seus
salarios e a outra o lucro que corresponde ao empresério pelo
capital global adiantado™ (Smith, 1937: 48).

Adam Smith refuta expressamente a possibilidade de o
lucro aparecer como vantagem obtida pelo empresdrio no
processo de troca de mercadorias. Desde que as mercadorias
sdio trocadas por seus valores, a tentativa de um empresario de
vender sua mercadoria acima de seu valor e de obter, assim,
uma vantagem pela expropriagdo dos demais seria anulada
pela rea¢do de seus pares, que aumentariam todos os pregos
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na mesma proporg¢do. A. Smith afirma que a origem do lucro
estd, portanto, na dedugdio feita, pelo capitalista, sobre o
salario do trabalhador, ou que o lucro nasce do fato de que o
capitalista vende, sem pagar, uma parte do trabalho
incorporado a mercadoria.

“O lucro &, pois, simplesmente uma deducdo feita sobre o valor
agregado pelos trabalhadores. Contudo, como os trabalhadores
niio podem agregar mais que uma nova quantidade de trabalho,
resulta que o tempo de trabalho se decompde em duas partes:
uma pela qual o capitalista paga um equivalente, o saldrio, e
outra que o trabalhador entrega, gratuitamente, e que constitui o

lucro™ (Marx, 1954: 141).

I surpreendente que, depois de reafirmar, de modo tdo
enfatico, sua concepgiio acerca da natureza do lucro, Adam
Smith venha a dizer que “o saldrio, o lucro e a renda da terra
sdo as trés fontes originarias de toda a renda e de todo valor
de troca™ (Smith, 1937: 52). O fato de a renda ser repartida
entre salarios, lucros e aluguéis de terra ndo implica
necessariamente que esses trés elementos se constituam em
fontes do valor. E inegavel que o trabalho, o capital e a terra
permitem a seus proprietarios se apossarem de uma fragdo do
valor agregado. O capitalista apropria-se de uma parte do
valor criado, porque a propriedade dos meios de trabalho o
coloca em condi¢gdes de exigir uma remuneragdo pelo
emprego de seu capital. Isso nio significa que o capital seja
“produtivo”, isto €, adicione valor. Por acaso ndo foi dito
desde o inicio que as mercadorias sdo trocadas, em propor¢do
ao tempo de trabalho empregado em sua produgdo? Por que,
entdo, essa meia-volta? A origem da incoeréncia estd na
manutengio da igualdade entre o valor do trabalho (salario) e
o valor do produto do trabalho, a qual, como vimos, ¢ correta
para a andlise da troca em uma sociedade de produtores
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duas questdes, como pretendemos sugerir no Capitulo 3, ¢
meramente formal. Na realidade, é sobretudo aqui que a
profunda divergéncia entre as duas teorias do valor se revela

mais contundente.

Este trabalho pretende, portanto, contribuir para o
esclarecimento dos pontos desta divergéncia.
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€ conceito de sociedade econdmica ¢ o resultado das
transformagdes ocorridas na Europa Ocidental, que
culminaram com a Revolugdo Industrial, na Inglaterra, e a
Revolugio Francesa, no Continente. As trés ultimas décadas
do século XVIII assistiram a eclosdo de uma revolugio —
econdmica e politica — cujos contornos se esbogaram séculos
antes. O renascimento do comércio comprometera a base
econdmica do feudalismo, ja desgastada desde as Cruzadas
pelo depauperamento e até mesmo pelo exterminio fisico da
mio-de-obra. O processo de formagao dos Estados nacionais
solapara o poder politico dos senhores feudais, cada vez mais
centralizado nas mios do soberano; as monarquias nacionais
cimentavam pouco a pouco o mosaico inarticulado do poder
feudal. A Reforma dispensara a mediagdo da Igreja nas
relagdes entre Deus e os Homens, e conciliara os trabalhos
seculares com a salva¢io da alma. Finalmente, a duvida
cartesiana libertara a razdo e, dessa forma, despertara o sujeito
de sua submissdo objetiva a uma ordem revelada.

A Inglaterra e a Franga dividiram as honras da
lideranga nesse processo de transformagdo. Enquanto a
Inglaterra consolidava um Estado Mercantilista, antes de seus
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competidores, circunstancia que explica, em boa medida, seu
pioneirismo industrial, a “ilustragdo™ francesa, herdeira do
racionalismo cartesiano, submetia a uma critica impiedosa o
que restava da tradi¢do nfio-racional. ¢ preparava a bancarrota
do poder tradicional.

O nascimento da Economia Politica, como disciplina
autdbnoma, estd amplamente comprometido tanto com
modificagdes que se produziram no ambito econdmico,
quanto com as transformagdes operadas na consciéncia dos
povos. Ela surge como uma tentativa de explicagdo de um
mundo abarrotado de mercadorias, onde os homens trocavam
seus produtos ndo para consumir sendo para trocar, de novo,
amanhi, e onde o sistema de produgido gremial sofria a agfo
desintegradora do grande comerciante. A violéncia e a rapidez
das transformagdes ocorridas, no impessoal subsolo da
historia, reclamavam uma explicagdo sobre a natureza da nova
sociedade e o caminho que deveria seguir. A “ilustra¢io™
abrira caminho por entre a cortina religiosa que deformava a
visdo de mundo do sujeito e impusera a razdo como tnico
paradigma de avaliagdo e julgamento.

A concepgdo de ordem “revelada” foi sendo
progressivamente substituida pela idéia de “ordem natural™,
cujos fundamentos estavam a mercé da andlise racional. A
sociedade, enquanto aglomerado de individuos, sedes da
razdo, estava submetida a leis de funcionamento semelhantes
aquelas que presidiam ao reino da natureza. O impulso de
perseguir os proprios interesses dispunha o individuo ao
relacionamento com os demais, e o complexo dessas relagdes
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voluntarias constituia a sociedade global e ditava as normas
de seu funcionamento. “O individuo tinha o direito natural de
buscar o interesse, pois. ao fazé-lo, ajudado pela ‘mio
invisivel’, fomentava o bem comum”™ (Dobb, 1959: 12).
Pressionada pelas transformagdes materiais em curso ¢
penetrada, até os ossos, pelo racionalismo iluminista, a
Economia Politica nasce com a responsabilidade de desvendar
e enunciar a “lei natural” que regia a nova sociedade
econdmica. Essa preocupagdo com a “lei natural”
pressupunha a identificagdo de um principio unificador que
reduzisse todos os fendmenos da vida econdmica a um

sistema inteligivel e coerente.

A primazia de formular um embrido desse sistema
inteligivel e coerente coube aos fisiocratas franceses.
Postulavam os fundadores da moderna economia uma
analogia entre o organismo vivo ¢ a ordem econdmica.
Conceberam as formas de produgdo “como formas
fisiologicas da sociedade imposta pela necessidade natural da
produgio, independente da politica, da vontade, etc.” (Marx,
1954, v. 1: 43). A sociedade econdmica era um sistema de
circulagiio de riquezas a semelhanga do sistema circulatorio
dos organismos vivos. Esta, porém, era uma caracterizagio
meramente formal. Era preciso definir os orgios responsaveis
pelo processo de circulagdo ¢ atribuir a cada um deles um
papel especifico. Em outras palavras, descrever a anatomia do
organismo econdmico significava detectar os grupos ou
classes sociais envolvidos, assinalando-lhes as respectivas
fungoes.

Na sociedade concebida por Quesnay, em seu Tableau
économique, trés eram as classes sociais relevantes no
processo de circulagdo: a) a classe “produtiva™ de agricultores
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(arrendatarios capitalistas); b) a classe de latifundidrios (aqui
se incluiam todos os segmentos sociais que se apropriavam do
excedente — Igreja, Estado, proprietarios de terras, etc.) e ¢) a
classe “estéril” dos fabricantes de manufaturas.'

O Tableau pretendia explicar como o total anual
circulava entre trés classes. A classe estéril trocava suas
manufaturas por alimentos para seus trabalhadores e matérias-
primas requeridas pela produgdo. A industria. por esse ato de
intercambio, nada mais fazia que entregar um equivalente por
um equivalente recebido, isto é, cobria apenas o custo de
produgdo das manufaturas. A agricultura, por outro lado, troca
uma fragdo de seus produtos pelas manufaturas de que
necessita para o sustento da populagdo agricola (vestuario.
etc.), e uma outra parte por utensilios indispensaveis ao
prosseguimento da produgdo, no periodo seguinte (arados,
pas, enxadas, etc.). Mas o que troca pelo conjunto de
manufaturas (implementos + vestuario), mais o que reserva
como sementes, para a subsisténcia de seus proprios
trabalhadores, ndo esgota o total produzido pela terra. Uma

1 Quesnay diz: “A nagdo pode ser reduzida a trés classes de cidadios: a
classe produtiva. a classe dos proprictirios ¢ a classe estéril. A classe produtiva ¢
aquela que faz renascer pela cultura da terra as riquezas atuais da nagidio. que laz
os avangos para as despesas dos trabalhos agricolas ¢ que paga anualmente as
rendas dos proprietdrios de terras. Encerram-se na dependéncia desta classe todos
os trabalhos e todas as despesas realizadas até & venda dos produtos...” Neste texto
de Quesnay siio particularmente notiveis a caracterizagdo do capital como
“avangos” (antecipagdes) ¢ sobretudo a posigio teoricamente  subordinada do
trabalho. O conceito de capital ¢ reduzido a um complexo de bens proveniente do
produto social do periodo precedente que alimenta a produgiio no periodo em
curso. Tal ¢, de fato. a natureza ccondmica dos “avangos anuais™ (capital
circulante) ¢ dos “avangos primitivos™ (capital fixo). Em relagdo ao trabalho. ¢é
clara sua posigio meramente instrumental ¢ subordinada no quadro de divisio de
classes proposto por Quesnay (1972). Ver para cste ponlo os pertinentes
comentdrios de Zagarini (s.d.).
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outra fragdo do produto passa as maos da classe latifundiaria,
em forma de renda, sem obter, em troca, nenhum equivalente.

A descrigio sumaria do processo de circulagio
imaginado pelos fisiocratas explicita, com clareza, o sentido
do adjetivo “produtiva”, atribuido a classe de agricultores.
Enquanto a classe estéril consegue apenas, através de troca,
repor seus custos e, assim, preparar-se para o periodo
seguinte, a agricultura, além de cobrir os custos de produgdo,
transfere uma parcela do produto, sem contrapartida, aos
proprietarios da terra. A agricultura era, neste sentido,
“produtiva”, isto é, a tnica atividade capaz de gerar um
excedente.

A relevancia da contribui¢do dos fisiocratas esta na
introdu¢do da nogdo de equivaléncia e na distingdo entre
excedente e custo. Esses conceitos adquirem uma expressao
puramente material, fisica, o que, de resto, ¢ compativel com
a concepedo geral que possuiam da sociedade economica. O
“trabalhador agricola, reduzido ao salario minimo, ao
estritamente necessario para a vida, produz mais que o
estritamente necessario; o que sobra, uma vez coberto esse
minimo, ¢ a renda da terra, o excedente de que se apropria o
possuidor da condigdio fundamental de trabalho, o proprietdrio
da natureza da terra” (Marx, 1954: 50). Tal concepgiio levou
os fisiocratas a estabelecer uma identificagdo implicita entre
custo e valor, de modo que o valor assumia aqui sua
expressio puramente material, tangivel. A quantidade de
mercadorias requeridas para a produgdo de um bem qualquer
compde indiscutivelmente seu custo. Mas como se determina
o custo daquelas mercadorias insumidas no processo
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produtivo?  Os  fisiocratas  safaram-se um  tanto
desajeitadamente da objecdo, admitindo que o mercado se
incumbia de estabelecer uma equivaléncia real entre as
mercadorias. Mas a equivaléncia estabelecida pelo mercado
ndo era estavel: duas mercadorias nem sempre eram trocadas
nas mesmas propor¢des. Como explicar que o “pano ndo
conservava um valor invaridavel, em termos de trigo. sendo
apresentava varia¢des, de ano para ano, e mesmo de uma
semana para outra”? (Dobb, 1959: 20).

Essa indaga¢@o levou os economistas a imaginar a
existéncia de um “valor natural”, que subsistisse por detras
dos valores de mercado e que tenderia a prevalecer, 'uma vez
respeitada a ordem natural. Tratava-se de assinalar a
existéncia de um “invariante capaz de responder pela
formagdo do custo real” de cada uma das mercadorias
envolvidas no processo de troca.

A tentativa de resolver esse impasse conduziu a
atengdio da Economia Politica para o trabalho, enquanto agéo
indispensavel do homem, na transformag¢ido da natureza. A
presenga desse invariante parecia fornecer uma base segura
para a andlise do processo de troca, e para a estimativa do
custo real das mercadorias.

“O custo real para a humanidade, que ganhava sua vida
trabalhando, consistia na quantidade de trabalho que era
necessario inverter e parecia natural que as diversas
mercadorias fossem estimadas ou avaliadas em propor¢iio ao
trabalho que requeria sua produgio™ (Dobb, 1959: 24).

E, a medida que a produgdo para o mercado se
generalizava, o problema ndo era mais apenas o de determinar
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o valor das mercadorias, porém de encontrar uma unidade de
medida independente capaz de explicar, ao mesmo tempo, o
valor das mercadorias ¢ a participagiio dos agentes produtivos
no valor criado.

7.2 O valov-trabalhe exar/noé/wna/dofmea’an@

Este ¢ o momento de se tecerem algumas observagoes
acerca da importancia da heran¢a fisiocratica para o
pensamento econdmico posterior.

Freqiientemente, essa importancia tem sido realgada
apenas num aspecto: o da caracterizagdo da sociedade
econdmica como um sistema de atividades interdependentes
e, conseqlientemente, o da introdugido da idéia de circulagdo —
*a énfase na essencial circularidade da produgdo e da
distribuigdo™, como afirma Blaug (1968: 47). E ninguém seria
capaz de contestar isto. Mas ha uma heranga muda que fara
ecoar sua voz de Smith a Ricardo.

A idéia de ordem natural, marcadamente presente na
argumentagdo fisiocrata, ¢ transferida para a andlise classica,
repercutindo imediatamente na forma pela qual a teoria do
valor-trabalho ¢ proposta.” A produtividade do trabalho
agricola, em contraposigdo a esterilidade das outras formas de
trabalho, decorre, para os fisiocratas, da fertilidade natural da
terra.

“A terra ¢ a mie de todos 0s bens”, dizia Mirabeau, O trabalho
era apenas um instrumento capaz de tornar essa fertilidade

2 CI. Napoleoni (1974, cap. 11).
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disponivel, sob a forma de bens indispensaveis & vida humana,
e o excedente aparecia, portanto, como um “dom da natureza™.
No arcabougo da argumentagdo fisiocritica, o trabalho era
constrangido a assumir sua “naturalidade™ mais imediata e mais
restrita; trabalho direto sobre a natureza. Adam Smith, ao
propor o trabalho como fonte e medida do valor, desembaraga o
conceito de trabalho produtivo desta limitagio e o estende a
todas as esferas da produgiio material. A divisio do trabalho,
para ele um fato fundamental da sociedade econdmica moderna,
tornou “a riqueza de cada individuo dependente do trabalho dos
demais... Agora a riqueza ja ndo consiste mais no produto do
proprio trabalho, senfio na quantidade de trabalho alheio que
este produto requer” (Smith 1937: 31).

Nio obstante a constatagdo de que todo e qualquer

trabalho ¢ trabalho para o “outro™ e, portanto, trabalho social,

Smith

(assim como Ricardo) ¢ incapaz de emprestar

relevincia teorica e sobretudo histérica a este fendomeno:

“todo homem ¢ rico ou pobre segundo o grau em que possa
gozar das coisas necessarias, convenientes e agradaveis da vida.
Mas, uma vez estabelecida a divisiio do trabalho, s6 uma parte
das mesmas (coisas) é que se pode conseguir com o esforgo
pessoal. A maior parte delas se buscarda mediante o trabalho de
outras pessoas, e alguém serd rico ou pobre, de acordo com a
quantidade de trabalho alheio de que possa dispor, ou se acha
em condigdes de adquirir. Em conseqiiéncia, o valor de
qualquer bem para a pessoa que o possui ou pensa em usi-lo ou
consumi-lo, se ndo em trocd-lo por outro, ¢ igual & quantidade
de trabalho que possa adquirir ou de que possa dispor. O
trabalho é, por conseguinte, a medida real do valor de troca de
todas as classes de bens” (Smith, 1937: 30).

Esse trecho da Wealth of nations encerra todas as

ambigiiidades da teoria do valor smithiana. O trabalho, como

origem do valor, aparece, inicialmente, mergulhado em seu
carater social. como trabalho “para outro™; mas, enquanto
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medida de valor, se transfigura em trabalho passado,
objetivado em um objeto.” De fato, a medida real do valor de
troca dos bens acaba reduzida a quantidade de mercadorias
capaz de adquirir uma unidade de trabalho. E isto equivale a
um retorno a concep¢do fisiocritica, em que o trabalho ¢
apresentado sob sua forma mais imediata, de unidades fisicas
de trabalho, de trabalho util. Nao foi sem razdo que Marx
acusou seus precursores cldssicos de permitirem que os tragos
da produgiio, especificamente capitalista, se diluissem nas
formas eternas da produgdo como atividade natural do
homem. Nio serdo poucas, e muito menos irrelevantes, as
conseqiiéncias dessa hesita¢do tedrica na obra de Smith. E ela
se manifesta de forma mais clara quando tenta transpor sua
teoria do valor do “estado rude e primitivo da sociedade™ para
a economia capitalista.

A divisio do trabalho e sua conseqiiente
especializagdo transformam a troca num mecanismo
indispensavel para que o produtor individual atenda ao seu
complexo de necessidades. Ou melhor, o atendimento dessas
necessidades serd logrado apenas e tdo-somente se o produtor
individual trocar o “excesso” de seus produtos por outros
bens. Isto significa que, para Smith, a divisio do trabalho
transforma os trabalhadores nido apenas em produtores, sendo
em possuidores e vendedores de mercadorias. A sociedade
econdmica € composta, por conseguinte, de uma
multiplicidade de produtores independentes que trocam suas
mercadorias em propor¢do ao tempo de trabalho gasto em sua
produgdo.

3 CL Marx (1954, v. 1. cap. 2).
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“Na época primitiva e tosca da sociedade que precede a
acumulagiio de capital e apropriagiio da terra, parece que a
proporgdio entre as quantidades de trabalho necessirias para
adquirir diversos objetos era o unico fator suscetivel de
estabelecer uma norma para troca™ (Smith, 1937: 45).
Nestas condi¢des, o salario de cada produtor
correspondia ao tempo de trabalho gasto na produgdo das
mercadorias, ou melhor, o valor do trabalho era proporcional
a quantidade de mercadorias que cada produtor pudesse
adquirir. O trabalhador cuja mercadoria exigisse duas horas
para ser produzida poderia trocd-la por igual quantidade de
trabalho materializada em outra mercadoria.

“O valor do trabalho é, pois, igual ao valor do produto do
trabalho; a troca de mercadorias, sempre e quando seja realizada
de acordo com seu valor, ¢ uma troca de quantidades iguais de
trabalho materializado™ (Marx, 1954: 132).

Nesta sociedade de produtores independentes, as
normas que regulam a troca entre duas quantidades de
trabalho materializado (mercadorias) sdo as mesmas que
prevalecem para a troca entre uma determinada quantidade de
trabalho vivo e uma certa quantidade de mercadorias (trabalho
materializado). Neste sentido, o valor do trabalho ¢ igual ao
valor do produto do trabalho, ou, em outras palavras, o valor
das mercadorias é proporcional a quantidade de trabalho vivo
que com elas se possa comprar ou “comandar’.

Tudo isto estd bem, enquanto A. Smith analisa uma
sociedade em que os produtores diretos sdio, a0 mesmo tempo,
possuidores e vendedores de mercadorias. Quando tenta
transpor o mesmo raciocinio para a sociedade capitalista, onde
as condig¢des de trabalho (capital) pertencem a uma classe ¢ a



Valor ¢ eapitalismo: umt ensaio solire a cconontia politica 31

forga de trabalho a outra, incorre em uma série de equivocos e
confusdes.

E verdade que A. Smith se da conta dessa fratura entre
as condigdes de trabalho e for¢a de trabalho, mas € incapaz de
extrair dai todas as conclusoes:

“tdo logo se acumule capital nas mios de certos individuos,
alguns deles o empregariio, naturalmente, para colocar a seu
servigo pessoas industriosas, oferecendo a estas as matérias-
primas e os meios de vida necessdrios, com objetivo de obter
lucro de venda de seus produtos, ou daquilo que o trabalho
agrega ao valor das matérias-primas” (Smith, 1937: 48).

Ao afirmar o divorcio entre os possuidores dos meios de
trabalho e os proprietarios da forga de trabalho, estabelece ja,
de forma implicita, seu ponto de vista acerca da natureza e da
origem do lucro. Logo em seguida esclarece: ao trocar as
mercadorias, ja terminadas, por dinheiro, por trabalho ou por
outros bens, ¢ necessario que, além de cobrir o prego das
matérias-primas e os saldrios pagos, reste algo como lucro
para o empresario que arrisca seu capital nessa aventura. “O
valor que os trabalhadores agregam as matérias-primas se
decompde aqui em duas partes: uma das quais cobre seus
saldrios e a outra o lucro que corresponde ao empresario pelo
capital global adiantado™ (Smith, 1937: 48).

Adam Smith refuta expressamente a possibilidade de o
lucro aparecer como vantagem obtida pelo empresario no
processo de troca de mercadorias. Desde que as mercadorias
sdo trocadas por seus valores, a tentativa de um empresario de
vender sua mercadoria acima de seu valor e de obter, assim,
uma vantagem pela expropriagdo dos demais seria anulada
pela rea¢do de seus pares, que aumentariam todos os pre¢os
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na mesma propor¢do. A. Smith afirma que a origem do lucro
esta, portanto, na dedugdo feita, pelo capitalista, sobre o
salario do trabalhador, ou que o lucro nasce do fato de que o
capitalista vende, sem pagar, uma parte do trabalho
incorporado a mercadoria.

*O lucro ¢, pois, simplesmente uma dedugdo feita sobre o valor
agregado pelos trabalhadores. Contudo, como os trabalhadores
niio podem agregar mais que uma nova quantidade de trabalho,
resulta que o tempo de trabalho se decompde em duas partes:
uma pela qual o capitalista paga um equivalente, o saldrio, ¢
outra que o trabalhador entrega, gratuitamente, e que constitui o

lucro” (Marx, 1954: 141).

E surpreendente que, depois de reafirmar, de modo tio
enfatico, sua concepg¢do acerca da natureza do lucro, Adam
Smith venha a dizer que “o salario, o lucro e a renda da terra
sdo as trés fontes origindrias de toda a renda e de todo valor
de troca” (Smith, 1937: 52). O fato de a renda ser repartida
entre salarios, lucros e aluguéis de terra ndo implica
necessariamente que esses trés elementos se constituam em
fontes do valor. E inegavel que o trabalho, o capital e a terra
permitem a seus proprietarios se apossarem de uma fragiio do
valor agregado. O capitalista apropria-se de uma parte do
valor criado, porque a propriedade dos meios de trabalho o
coloca em condigdes de exigir uma remuneragdo pelo
emprego de seu capital. Isso ndo significa que o capital seja
“produtivo”, isto €, adicione valor. Por acaso ndo foi dito
desde o inicio que as mercadorias sdo trocadas, em propor¢io
ao tempo de trabalho empregado em sua produg@o? Por que,
entdo, essa meia-volta? A origem da incoeréncia estd na
manutengio da igualdade entre o valor do trabalho (salario) e
o valor do produto do trabalho, a qual, como vimos, ¢ correta
para a andlise da troca em uma sociedade de produtores
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independentes, mas erronea quando se trata da sociedade
capitalista. Mantendo a igualdade, isto é, medindo o tempo de
trabalho gasto na produgio da mercadoria pelo salario pago ao
trabalhador, A. Smith, além de incorrer em descabida
tautologia, compromete sua concepgdo sobre a origem do
lucro e da renda da terra.

Na sociedade capitalista, o produtor direto,
expropriado dos meios de produgio, cede uma fragido do valor
criado ao proprietario dessas condi¢gdes de trabalho, quer
dizer, ¢ impedido de se apropriar da totalidade do valor. E,
neste caso, valor do trabalho (salario) e valor do produto do
trabalho ndo sdo mais expressdes equivalentes. Ndo se
apercebendo disso, Smith aprofunda a confusdo, ao afirmar
que trabalho, capital e terra sdo, ao mesmo tempo, fonte da
renda e do valor.

Em suma, a teoria do valor-trabalho na forma em que
Smith a propds acaba se reduzindo a uma ingénua ¢
inaceitavel teoria do custo de produciio. E, dessa forma. ¢
possivel afirmar, como Blaug, que:

*uma teoria do valor baseada no custo de produgdio de um
produto se acha claramente desprovida de significado se niio
inclui alguma explicagio acerca da maneira como se
determinam os pregos dos servigos produtivos. E, em realidade,
Adam Smith ndo tem uma teoria consistente do saldrio, nem
tampouco teoria alguma sobre os lucros ou sobre os juros. Dizer
que o prego normal de um artigo é o pre¢o que unicamente
cobre os custos ¢ explicar uns pregos por outros” (Blaug,

1968: 70).

Na obra de Smith, na verdade, a teoria do valor ndo
cumpre sua promessa de determinar simultaneamente o valor
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das mercadorias e a participagdo dos agentes produtivos no
valor criado. Mas isso ndo autoriza, em nosso entendimento, a
conclusdo de alguns criticos e adversarios da teoria do valor-
trabalho de que o capitulo 6 da Wealth of nations foi escrito
antes como uma refutacdo do que como uma defesa dessa
teoria. Tal conclusdo esta, freqiientemente, baseada na
suposi¢iio de que a teoria do valor apresentada por Smith para
analisar a troca de mercadorias no “estado rude e primitivo da
sociedade™ ¢, em realidade, uma teoria do custo de trabalho,
insustentavel se eliminarmos a restri¢do da existéncia de um
tnico “fator” de produgio: o trabalho. Em outras palavras, em
uma sociedade capitalista ¢ impossivel a postulagdo de uma
teoria do valor-trabalho, porquanto ela ignora a contribuigio
dos demais “fatores™, sobretudo do capital.

Ora, esse tipo de ressalva em nada esclarece a
dificuldade com que Smith se defrontou. Ao contririo,
descaracteriza por completo o conceito smithiano de capital
como poder de comando sobre o trabalho. Como sempre, a
critica ortodoxa ¢ incapaz de perceber que assim como Smith
se debate com duas teorias do valor, maneja simultaneamente
duas concepgdes de capital. Isto €, salta da concepgio
econdmico-privatista do capital a uma econdmico-social, sem
estabelecer as conexdes indispensaveis. Como bem observou
Pietranera,

“Smith passa sem vacilagdes e sem qualificagdes do concreto-
histérico  (concepgdio  econdmico-privatista) ao  abstrato
indeterminado (capital como estoque produtivo). A concepgiio
econémico-privada pde em evidéncia o capital como forga
social propulsora que se alimenta do trabalho produtivo e que

da o excedente ao capitalista... O capital social, pelo contrario,
ocupa seu lugar na triade escolastica dos fatores de produgiio,
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juntamente com o trabalho e a terra. A concepgio econdmico-
privada do capital que se alimenta de trabalho ¢ coerente com a
teoria smithiana do valor-trabalho. A teoria do capital social,
pelo contrério, fator de producdio entre os demais fatores, abre
caminho a concepgio do valor como custo de produgio”

(Pietranera, 1970: 39).

Por outro lado, ao enunciar sua teoria do “trabalho
comandado™, Adam Smith subordinou a determinagdo do
valor das mercadorias, em geral, ao intercambio particular
entre mercadorias ¢ trabalho. Mas, apesar de haver,
corretamente, privilegiado a troca entre mercadorias e
trabalho, como fato crucial da sociedade capitalista, foi
incapaz de exprimir, teoricamente, essa observagdo. Isso
porque, ao aprisionar o processo de trabalho a sua forma
“natural”, Smith limitou a caracterizagio das rela¢des
capitalistas a esfera do intercdmbio: seria como se o
trabalhador concedesse ao capitalista uma “deducio™ sobre o
valor do trabalho a cuja totalidade tinha direito,
originariamente. Em outras palavras, os produtores diretos,
agora expropriados dos meios de produgio, continuam a
defrontar-se com os capitalistas, apenas enquanto possuidores,
vendedores e compradores de mercadorias, e, por isso, Smith
“cré haver descoberto na troca entre capital e trabalho
assalariado, entre trabalho objetivado e trabalho vivo, a
revogagdo da lei geral do valor™ (Marx, 1954: 144).

A obra de Smith ¢ toda ela marcada pelo conflito entre
duas teorias do valor (trabalho incorporado e trabalho
comandado), que tem origem na ruptura da identidade entre
valor do trabalho e valor do produto do trabalho na passagem
da sociedade de produtores independentes para a sociedade
capitalista. Apesar disso, como bem o revela Meek, essa
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ambigiiiddade ndo denuncia qualquer fraqueza tedrica, mas, ao
contrdrio, ¢ sintoma da for¢a de um pensador que avangou
muito além da prépria ambigiiidade de seu tempo.

“A postulagdo de um padrio social basico, como o proposto por
Smith, evidentemente nio poderia preceder o aparecimento dos
fendbmenos  socioecondmicos, aos quais serviria  de
generalizagio. Os  fendmenos deviam ser, pelo menos,
suficientemente dominantes em certas esferas decisivas para
que se visse (mesmo que apenas os observadores mais argutos)
que eles estavam se tornando dominantes em todas as demais. A
divisio da sociedade entre latifundidrios, assalariados e
capitalistas, feita por Smith, pressupde a infiltragio
considerdvel de capitais ¢ métodos capitalistas de organizagio
na agricultura e na manufatura. Mas, se examinarmos o caso da
Gra-Bretanha, e principalmente da Escdcia, a época em que se
formaram as idéias basicas de Smith, seremos forgados a
concluir que o processo de infiltragdo nio se adiantara o
suficiente para tornar plausivel o conceito como descrig¢iio do
estado geral dos negdcios nesses paises” (Meek, 1971: 306).

7.3 .J@ﬁmnm&étm'a/ Ja/nodbnw o excedente
ea/c/licaafa

Os avangos ¢ as dificuldades da teoria ricardiana do
valor-trabalho ndio podem ser compreendidos corretamente
sendo no ambito dos dois importantes marcos tedricos que a
precederam: a fisiocracia ¢ Adam Smith. Esta afirmag¢do nao
passaria de uma sensaborona vulgaridade, ndo fora sua
importancia para a caracterizag¢io das relagdes entre o proprio
Ricardo e Marx, cuja natureza permanece, até hoje, envolta
numa nuvem de confusio e divergéncia recorrentes.
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Quando afirmamos que os avangos e as dificuldades
da teoria ricardiana do valor ndo podem ser compreendidos
sendo no ambito dos precedentes fisiocratico e smithiano,
queremos simplesmente dizer que foi Ricardo quem levou, ao
maximo desenvolvimento légico, o paradigma fisiocratico-
smithiano e, por isso mesmo, foi quem, através dos
insuperaveis obstaculos que encontrou, denunciou com maior
clareza as insuficiéncias desse paradigma. Enquanto Marx, de
outra parte, como procuraremos demonstrar mais adiante,
questionou, em bloco, a problematica de seus predecessores,
dentre os quais Ricardo ¢ certamente o mais importante, ¢ niao
se limitou a responder de maneira mais coerente as mesmas
perguntas, mas formulou, ele proprio, um outro conjunto de
questoes.

Ricardo desenha toda a arquitetura tedrica de sua obra
com o proposito de descrever os mecanismos de crescimento
de uma economia capitalista, procurando demonstrar como
durante o processo de crescimento sdo alteradas as
participagdes das classes sociais (trabalhadores, proprictarios
do capital e proprietdrios de terras) na renda total. Nesta
perspectiva, sua preocupagiio maior estd fixada na evolugio
da taxa de lucro (que define como a propor¢io entre a
produgdo e o consumo indispensavel para se obter essa
produ¢do), porquanto esta ¢ a grandeza econdmica
fundamental da qual depende a maior ou menor intensidade

do processo capitalista de crescimento.

A primeira tentativa de Ricardo de abordar o problema
da determinagiio da taxa de lucro e de sua evolugdo ao longo
do processo de desenvolvimento capitalista, esta
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consubstanciada no seu Ensaio sobre a influéncia de um
baixo prego dos cereais sobre os lucros do capital, de 1815.
Neste trabalho, Ricardo conduz a investigagiio com o objetivo
de demonstrar como a taxa de lucro da economia como um
todo depende da taxa de lucro que venha a se formar na
agricultura. Mais precisamente, sua suposi¢do é de que “ao
tratar o tema dos lucros do capital, é necessario considerar os
principios que regulam o aumento ou a diminui¢do da renda
(da terra), ja que esta renda e os lucros apresentam intima
conexdo entre si” (Ricardo, 1951b, v. 4). Sraffa sugere que a
explicagdo desse principio — o papel determinante dos lucros
da agricultura — deve ser atribuida ao fato de que, nessa
atividade, o mesmo bem, trigo por exemplo, faz parte tanto do
capital (que, neste caso, ¢ formado exclusivamente pelo fundo
de salarios) como do produto; e que, por isso, tanto a
determinagdo da margem de lucro, mediante a diferencga entre
produto total e capital empregado, quanto a determinag@o
entre esse lucro e o capital se efetuam, diretamente, entre
quantidade de trigo, sem considerar os problemas de valor.
Neste caso, se deve existir uma taxa de lucro uniforme, em
todas as atividades, sdo os valores de troca das outras
indistrias que devem se ajustar a seus respectivos capitais
(formados, exclusivamente, também pelo fundo de saldrios,
em trigo), de modo a expressar as condigdes de cultivo desse
produto.’

Os mecanismos de formagdo e de crescimento da
renda territorial ¢ sua relagdo com a taxa de lucro, em sua
formulagdo ricardiana original, sdo sobejamente conhecidos,
de modo que nos limitaremos, a esse respeito, a reproduzir o

4 CI. a Introdugdo de P. Srafta aos Principles of political economy and
taxation (Srafla, 1951, v. 1: xxxi ¢ segs.).
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exemplo desenvolvido pelo proprio Ricardo, no ja citado
ensaio. O senhor Malthus define corretamente ‘a renda da
terra como a parte do valor do produto total que cabe ao
proprietario depois de haver pago todos os gastos, de qualquer
tipo, que correspondam ao cultivo, incluindo os lucros do
capital empregado, calculados segundo a taxa usual e corrente
dos lucros do capital agricola no tempo considerado’.

Portanto, quando a taxa usual e corrente dos lucros do
capital agricola e os gastos que dizem respeito ao cultivo da
terra, em conjunto, sdo iguais ao valor do produto total, nio
pode haver renda. Quando o produto total é unicamente igual
em valor aos gastos necessarios para o cultivo, ndo pode haver
nem renda, nem lucros. Na primeira colonizagdo de um pais
rico em terra fértil que possa ser ocupado por qualquer que
descje tornd-la o produto total, depois de deduzidos os gastos
correspondentes ao cultivo, sera o lucro do capital e
pertencerd ao proprietario do mesmo, sem nenhuma dedugio
para a renda.

Assim, se um individuo tivesse empregado nessa terra
um capital no valor de 200 arrobas, consistindo a metade em
capital fixo como edificios, ferramentas, etc., e a outra metade
em capital circulante; se, apds repor o capital fixo e o
circulante, o valor do produto restante fosse de 100 arrobas de
trigo ou tivesse esse mesmo valor, o lucro liquido para o
proprietario do capital seria de 50%, ou seja, um lucro de 100
para um capital de 200. Para um periodo de certa duragio, os
lucros do capital agricola podem continuar & mesma taxa, ja
que pode haver abundincia de terra igualmente fértil e
igualmente bem situada, e portanto suscetivel de ser cultivada
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em condi¢do igualmente vantajosa, em propor¢do ao aumento
do capital do primeiro colono e dos sucessivos.

Os lucros podem inclusive aumentar como
conseqiiéncia do fato de a populagdo aumentar a um ritmo
mais rapido que o capital, e isso pode diminuir os salarios: e,
em vez de ser necessario um valor de 100 arrobas de trigo
como capital circulante, sera suficiente um valor de 90: neste
caso, os lucros do capital aumentariam de 50 a 57%. Os lucros
podem também aumentar como conseqiiéncia de melhorias
das condigdes da agricultura ou dos instrumentos de trabalho;
melhorias que aumentariam o produto com o mesmo custo de
produgio.

Caso aumentassem os salarios, ou fosse praticado um
sistema pior de cultivo, os lucros tornariam a cair. Estas sdo
circunstancias que em maior ou menor medida atuam a todo
momento; podem retardar ou acelerar os efeitos naturais do
progresso da riqueza, elevando ou diminuindo os lucros,
aumentando ou fazendo diminuir a oferta de alimentos.
empregando na terra o mesmo capital. Suporemos que nio se
verifiquem melhorias na agricultura, e que o capital e a
populagdo aumentem na propor¢do devida, de forma que o
salario real dos trabalhadores continue sempre uniformemente
0 mesmo; e que possamos saber que efeitos peculiares devem
ser atribuidos ao crescimento do capital, ao incremento da
populagdo e a extensdo do cultivo para as terras mais distantes
e menos férteis.

Neste estagio da sociedade em que os lucros do capital
sdo, por hipotese, de 50%, os lucros de qualquer outro capital
empregado ou nas primitivas manufaturas proprias desse
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estdgio da sociedade, ou no comércio exterior, como meio
para obter em troca de matérias-primas aquelas mercadorias
que podem ser demandadas, serdo também de 50%. Se os
lucros do capital empregado no comércio fossem superiores
aos 50%. o capital seria retirado da terra para ser empregado
no comércio. Se fossem inferiores, seria transferido capital do
comércio a agricultura. Se, depois de postas em cultivo as
terras férteis proximas a residéncia dos primeiros colonos,
aumentassem o capital e a populagdo, seriam necessarios mais
alimentos, os quais somente poderiam ser obtidos de terra
menos vantajosamente situada. Supondo, pois, que toda a
terra seja igualmente fértil, a necessidade de empregar mais
trabalhadores, cavalos, etc., para transportar o produto do
lugar em que ¢ cultivado ao lugar onde deve ser consumido,
mesmo ndo havendo alteragdo nenhuma nos saldrios do
trabalho, levaria a empregar permanentemente maior capital
para obter o mesmo produto. Suponhamos que este aumento
equivale a 10 arrobas de trigo; o capital total empregado na
nova terra seria de 210 arrobas, para obter o mesmo
rendimento que o precedente; e, conseqiientemente, os lucros
do capital baixariam de 50 a 43%, ou s¢ja, 90 sobre 210.

Na terra primeiramente cultivada, o rendimento seria o
mesmo que antes, a saber, 50%, ou seja, de 100 arrobas de
trigo; mas estando regulados os lucros gerais do capital pelos
lucros realizados no emprego menos proveitoso do capital na
agricultura. teria lugar uma subdivisdo de 100 arrobas: 43%,
ou seja, 86 arrobas, constituiriam o lucro do capital, e os 7%,
ou seja, 14 arrobas, constituiriam a renda. (E evidente que tal
divisdio deve ter lugar se considerarmos que o proprietdrio do
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capital de valor de 210 arrobas de trigo obtera precisamente o
mesmo lucro tanto se cultivar a terra distante como se pagar
ao primeiro colono 14 arrobas em conceito de renda. Nesta
etapa, os lucros de todo o capital empregado em atividades
produtivas cairdio para 43%.)

Se em ulteriores progressos da populagdo e da riqueza
torna-se necessario o produto de maior quantidade de terra
para obter o mesmo rendimento, poderia ser necessirio
empregar, devido a distancia, ou devido a pior qualidade da
terra, o valor de 220 arrobas de trigo; os lucros do capital
baixariam entdo para 36%, ou seja, 80 sobre 220 arrobas, e a
renda da primeira terra aumentaria para 28 arrobas de trigo; e
entdo comecaria a renda na segunda porg¢do de terra cultivada
e subiria para 14 arrobas. Os lucros de todo o capital
empregado em atividades produtivas desceriam também para
36%. Assim, ao colocar em cultivo terra de pior qualidade, ou
menos favoravelmente situada, a renda subiria na terra
cultivada previamente e precisamente no mesmo grau
desceriam os lucros; e se o baixo nivel dos lucros nio
detivesse a acumulagdo, dificilmente haveria limites ao
crescimento da renda e a baixa do lucro.

Se, em vez de empregar o capital em uma terra
distante, fosse empregado um capital adicional no valor de
220 arrobas de trigo na primeira terra cultivada, e seu
rendimento fosse analogamente de 43%, ou seja, 90 sobre
210, o produto dos 50% sobre o primeiro capital se dividiria
na mesma forma anterior: 43%, ou seja, 86 arrobas,
constituiriam o lucro, e 14 arrobas, a renda. Se empregassem
mais 220 arrobas com o mesmo resultado anterior, o primeiro
capital daria uma renda de 28 e o segundo de 14 arrobas; os
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lucros do capital total de 630 arrobas seriam iguais e subiriam
para 36%.

Suponhamos que a natureza humana se alterasse de tal
forma que para a subsisténcia se fizesse necessario o dobro da
quantidade de alimentos que ¢ exigida hoje e, como
conseqiiéncia, os gastos de cultivo aumentassem muito.
Nestas circunstincias, os conhecimentos e o capital de uma
sociedade velha empregados na terra virgem e fértil de um
pais novo deixariam um produto excedente muito menor, €
portanto os lucros do capital nunca poderiam ser tdo altos.
Entretanto, a acumulagfio poderia continuar, embora com um
progresso mais lento, e a renda comegaria exatamente como
antes. quando foram postas em cultivo terras mais distantes ou
menos férteis.

O limite natural da populagdo se colocaria
anteriormente, ¢ a renda nunca alcangaria o nivel que pode ter
agora, dado que, pela natureza das coisas, nunca se
colocariam em cultivo terras de qualidade fdo pobre; nem se
poderia empregar na melhor terra a mesma quantidade de
capital com um rendimento adequado em termos de lucro.

O quadro seguinte foi construido sob o pressuposto de
que a primeira por¢dio de terra produz 100 arrobas de lucro
sobre um capital de 200 arrobas; a segunda por¢do, 90 arrobas
sobre 210, de acordo com os calculos precedentes. E possivel
perceber que com o progresso de um pais aumentara o
produto total obtido de sua terra, e durante certo tempo
aumentard a parte do produto que pertence ao lucro do capital,
assim como a parte que pertence a renda; mas, em um periodo
posterior, cada acumulagdo de capital ird acompanhada de
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uma diminui¢do tanto absoluta quanto proporcional dos
lucros, ainda que as rendas possam aumentar uniformemente.
I possivel observar que o proprietario do capital percebe uma
renda inferior quando se empregam 1.350 arrobas sobre
diversas qualidades de terra, do que quando se empregam
1.100. No primeiro caso, os lucros totais serdo somente de
276 arrobas, enquanto no segundo serdo 270; e quando se
empregam 1.610 arrobas, os lucros desceriio para 241,5.

Esta maneira de considerar os efeitos da acumulagéo é
extraordinariamente curiosa e, ao que me parece, nunca foi
exposta antes.

Observa-se no quadro que, em um pais em progresso.
a renda aumenta ndo s6 em termos absolutos, como em
relagdo ao capital empregado na terra; assim, quando o capital
total empregado é de 410 arrobas, o proprietario de terra
obteria 3.5%; se fosse 1.100, obteria 13,25%: e quando fosse
1.880, obteria 16,5%.

O proprietario de terra ndo sO6 obtém um maior
produto, como também uma por¢do maior.”

O importante para o avango de nossa discussio, ¢
assinalar que, nesta primeira versdo da renda diferencial, ndo
¢ seu surgimento, nas terras intramarginais, que provoca a
queda na taxa de lucro, sendo, ao contrario, ¢ o declinio da
taxa de lucro, na terra menos fértil, que induz, através da
competi¢do intercapitalista, a formagdo da renda nos lotes de
melhor qualidade. Ricardo ¢ explicito a esse respeito no
Ensaio:

“A renda é, pois, em todos os casos, uma por¢io dos lucros
previamente obtidos da terra. Nunca ¢ um rendimento de nova
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criagdo, sendo sempre ¢ parte de um rendimento ja criado. Os
lucros do capital diminuem simplesmente porque nio se pode
obter terra igualmente apta para produzir alimentos e, assim, o
grau em que diminuem os lucros e aumentam as rendas
depende, inteiramente, do aumento dos gastos de produgio.
Portanto se, 4 medida que os paises progridem em riqueza e
populagio, pudessem ser incorporadas novas porgdes de terra
fértil, cada vez que aumentasse o capital, os lucros nunca
cairiam nem aumentariam as rendas” (Ricardo, 1951b, v.

4).

A rigor, a preocupacdo central de Ricardo respeita aos
obsticulos de ordem natural que, inexoravelmente, se
antepdem a expansdo do capitalismo. Vista a questdo de outro
angulo, a hipotese que conduz sua investigagdo é a de que
agricultura ¢ uma atividade “originaria”, ndo sé no sentido de
que as demais sdo meros desdobramentos dela, como também
porque o desenvolvimento das outras industrias ai encontra
seu limite insuperavel. Desta forma, se, por um lado, em sua
conexdo externa, a constru¢do ricardiana reflete, muito mais
que a dos fisiocratas ou mesmo a de Adam Smith, a presenga
da economia capitalista ja constituida, de outra parte, o
processo de elabora¢do das proprias categorias de andlise
evidencia, nas profundezas, o peso da heranga fisiocratico-
smithiana. Por esta razdo, mesmo depois de haver abandonado
nos Principles a hipotese restritiva e simplificadora da
homogeneidade fisica entre capital e produto — que, na
verdade, possuia cardter meramente instrumental —, Ricardo
mantém, como o proprio Sraffa reconhece, a proposig¢io geral
de que a produtividade do trabalho, na terra marginal (livre de
renda), € fundamental para a determinag@o da taxa de lucro na
economia como um todo.
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Quando, portanto, pressionado pelas freqiientes
obje¢des de Malthus (“em nenhum caso... o produto ¢
exatamente da mesma natureza que o capital empregado™),
Ricardo se propoe a adotar nos Principles uma teoria do valor
baseada na quantidade de trabalho incorporado, ndo faz sendo
substituir a “medida-trigo” pela “medida-trabalho™. Essa
substitui¢iio foi, alias, brilhantemente apontada por Sraffa em
sua Introdugdio aos Principles:

‘... em conclusio, a taxa de lucro ja ndo se determina pela
proporgdio entre o trigo produzido ¢ o trigo consumido nesta
produgio, senfio conforme a propor¢gio que existe entre o

trabalho total do pais e o requerido para produzir as coisas
. s 2
necessdrias para o sustento daquele.’

Mas, para avangar além disso, ¢é preciso ressaltar que o
carater meramente instrumental do trabalho na teoria
ricardiana do valor, patente na operagdo de “substituigdo”,
revela que “valor” para Ricardo se reduz ao problema da
medida do valor. E, por ter orientado sua investigagdo sobre o
valor, nesta diregiio, é que Ricardo vai enfrentar, no fim de
sua vida, o problema de uma “medida invariavel de valor”,
que acaba desaguando na sua indagagiio sobre o “valor
absoluto”, como veremos adiante.

Por outro lado, a maneira pela qual Ricardo propde a
teoria do valor-trabalho permite-lhe, pelo menos num
primeiro momento, evitar as “incoeréncias” (talvez melhor
seria dizer ambigiiidades) de Adam Smith a esse respeito.
Para Ricardo, parece evidente que a quantidade de trabalho

5 Cf. Sraffa (1951: xxxii). No mesmo sentido, diz Dobb: “Usando a
teoria do valor-trabalho para esse propdsito, Ricardo, com efeito, estava
substituindo trigo por trabalho como quantidade em termos da qual
produto, salarios e excedente cram igualmente expressos” Ver Dobb
(1973: 74).
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contida numa mercadoria ndo ¢ afetada pela maior ou menor
remuneragiio percebida pelos trabalhadores:

“

..s¢ a remuneragio do trabalhador estivesse sempre em
proporgdo ao produzido por ele, a quantidade de trabalho
empregada em um bem e a quantidade que este bem pudesse
adquirir de trabalho seriam iguais, e qualquer delas poderia
medir com precisiio as variagdes das coisas: mas nio sdo iguais;
em muitas ocasides, a primeira ¢, de alguma forma, uma norma
invaridavel que indica corretamente as variagdes das coisas; a
outra estd sujeita a tantas flutuagdes quanto as que
experimentam os bens que com ela sdo comparados”

(Ricardo, 1951c: 14).

A medida de valor é o tempo de trabalho contido na
mercadoria. Se uma mercadoria qualquer contém, digamos,
12 horas de trabalho, podera ser trocada por outra que
contenha, por exemplo, 6 horas, na propor¢do de 2 por 1,
independentemente da forma pela qual o valor total ¢
repartido entre trabalhadores e capitalistas. Portanto, para
Ricardo, a lei do valor, medido pelo tempo de trabalho
cristalizado nas mercadorias, preside, sem excec¢do, o
processo de troca na sociedade capitalista. E, neste tempo de
trabalho, Ricardo inclui ndo so o trabalho imediato, mas
também o trabalho gasto na fabricacdo dos “instrumentos,
ferramentas e edificios com que se complementa o trabalho
imediato.”

Na realidade, porém, Ricardo acusa duas ressalvas ao
principio de que o trabalho incorporado determina o valor
relativo das mercadorias. A primeira delas, implicita, esta
relacionada com a determinag¢do do que ele chama de “valor
do trabalho™. Ao estabelecer, refutando Adam Smith, que a
quantidade de trabalho invertida em uma mercadoria e a
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quantidade de trabalho que com essa mercadoria se pode
adquirir ndo sdo iguais, admite, implicitamente, que ha um
momento, no processo de troca, em que a lei do valor ¢
burlada, isto ¢, ndo ha troca de equivalentes. Ricardo se da
conta de que a quantidade de mercadorias que o trabalhador
recebe sob a forma de salario ¢ inferior aquela que entregou
ao capitalista. Registra o fato, mas abandona a discussdo nesse
ponto.

Duas perguntas permanecem sem resposta: por que,
exatamente neste momento, o principio da troca de
equivalentes € violado? Qual a diferenga entre a mercadoria
trabalho e as demais mercadorias? Ricardo ndo as responde,
deixando simplesmente sugerido que a determinagédo do valor
do trabalho se da de maneira distinta.

A resoluqiio desse impasse € impossivel dentro da
estrutura de argumentagio ricardiana. Ndo ha uma palavra em
toda sua obra que permita o preenchimento dessa lacuna
tedrica. Apesar disso, e ainda mantendo a expressdo equivoca
“valor do trabalho”, é capaz de formular uma teoria sobre a
determinagdo dos salarios: <O trabalho, como todas as coisas
que se compram ¢ vendem, ¢ que sdo suscetiveis de aumentar
ou diminuir, quantitativamente, tem também seu preg¢o natural
¢ seu preco no mercado. Pre¢o natural do trabalho é o prego
necessario para que os trabalhadores, em conjunto, possam
subsistir e perpetuar-se, sem aumentar ou diminuir. A
capacidade do trabalhador para manter-se e manter a familia
nio depende da quantidade de dinheiro que receba sob a
forma de salario, sendo da quantidade de viveres, artigos de
primeira necessidade e demais artigos necessarios para ele, de
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acordo com seus habitos. Se o prego destes artigos sobe,
subira também o prego natural do trabalho; se baixa, caird
também o prego natural do trabalho™ (Ricardo, 1951c: 93).
Esta claro que Ricardo, ao definir o preco natural do trabalho,
introduz uma distingdo, bastante Obvia para ser enfatizada,
entre salario real e salario nominal. Mais importante, porém, ¢
a forma pela qual estabelece as relagdes entre prego natural e
preco de mercado, que, segundo ele, “¢ o que realmente se
paga pelo trabalho, formado pela atuagiio da oferta e da
demanda; o trabalho é caro quando escasseia e barato quando
abundante™ (Ricardo, 1951¢: 94).

De acordo com essa definigido, o pre¢o de mercado
pode situar-se acima ou abaixo do prego natural. E necessario,
portanto, que se estabelega um mecanismo através do qual
prego natural e prego de mercado se articulem. Nio ha, de
fato, nenhuma articulagéo interna entre ambos. Para resolver o
problema, Ricardo recorre a lei malthusiana da populagio.
Quando o salario se estabelece, no mercado, em um nivel
superior aquele fixado pelas necessidades basicas dos
trabalhadores (prego natural), estes dispem de meios de vida
para sustentar uma familia mais numerosa. Aumenta, assim, o
niimero de trabalhadores. Esse aumento, na oferta de trabalho,
comprime o nivel de saldrios, que volta a ser fixado em torno
do pre¢o natural. Movimentos inversos ocorrem quando o
preco de mercado ¢é inferior ao prego natural.

Ainda que se possam fazer restri¢des a utilizag@o da
lei da populagio como mecanismo de aproximagdo entre
prego natural e prego de mercado do trabalho, ¢ indiscutivel
que Ricardo, nos limites de seu proprio horizonte tedrico, foi
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capaz de determinar o que ele chama de “valor do trabalho™.
Este, em ultima instancia, é igual ao tempo de trabalho
incorporado nos meios de vida necessdarios para a subsisténcia
do trabalhador e de sua familia. [Esta constatagdo, ao mesmo
tempo, torna consistente a teoria da determinagio dos salarios
com a medida de valor escolhida (em termos de trabalho
incorporado) e permite a manutengiio do conceito de lucro
como a diferen¢a entre a producdo ¢ o consumo necessario
para se obter essa produg¢do.] O lucro aparece, portanto, como
um residuo. Se o trabalhador entrega ao capitalista uma
quantidade de mercadorias (medida em tempo de trabalho)
superior aquela que recebe sob a forma de salario (também
medida em tempo de trabalho) o lucro aparece sob a forma de
trabalho sobrante, cristalizado num excedente de mercadorias.

Mas se., por um lado, ¢ verdade que Ricardo consegue
tornar congruente a determinagio do valor do trabalho com a
hipotese de que o trabalho incorporado é a medida do valor,
ndo o faz senéio burlando o principio basico de qualquer teoria
do valor: o principio da troca de equivalentes, justamente no
intercdmbio entre capital e trabalho. A auséncia de explicagdo
para essa descontinuidade, no processo de troca. significa, na
verdade, um retorno pela porta dos fundos do “erro™ de Adam
Smith. A razdo disso estd, indubitavelmente, na forma pela
qual o trabalho é conduzido a posi¢do de medida do valor em
substitui¢do ao trigo. Quando Ricardo se refere ao “valor do
trabalho™ esta falando, na realidade, de uma quantidade fixa
de mercadorias que compde, em cada estagio do processo de
crescimento, a cesta de consumo dos trabalhadores. Marx
escreve a esse respeito:
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*0 valor do trigo (e dos outros meios de subsisténcia),
determinado pelo tempo de trabalho, varia; mas, para que seja
pago o ‘prego natural do trabalho’, o quantum de trabalho, que
um guarter de trigo pode comandar, permanece o mesmo,
Comparado ao trigo, o trabalho tem um valor relativo
permanente... A mesma quantidade de trabalho comanda
sempre a mesma quantidade de valores de uso, ou melhor, a
mesma quantidade de valores de uso comanda sempre a mesma
quantidade de trabalho. E desta maneira que Ricardo determina
o valor do trabalho, seu prego natural” (Marx, 1954, v. 2:
115).

Nesse sentido, a transitividade absoluta que Ricardo
estabelece entre trabalho e meios de subsisténcia
(representados pelo trigo), evidenciada na operagio de
substitui¢do, conduz, na realidade, a absor¢do das duas
dimensdes capitalistas do trabalho (trabalho como mercadoria
for¢a-de-trabalho e trabalho como atividade produtora de
mercadorias) por sua forma exterior, material, representada
pelo salario.

Nio ¢ verdade, assim, que Ricardo tenha deixado de
acentuar o carater de mercadoria que o trabalho ¢
constrangido a assumir na economia capitalista. Pelo
contrario, acentuou de tal forma essa caracteristica a ponto de
tornar o trabalho uma mercadoria qualquer, sem nenhuma
denota¢dio tedrica particular que lhe assegure a situagio
especial de medida-valor, exceto por sua qualidade técnica de
insumo indispensavel para a atividade produtiva em geral.
Esse ¢ um dos muitos exemplos, sendo o mais {risante, da
maneira pela qual a andlise cldssica reduz ao capitalismo
todas as formas possiveis de produ¢do e, a0 mesmo tempo,
dissolve o capitalismo nas formas naturais da produgdo.
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Mas, voltando ao tema central, é a partir dai que a
teoria ricardiana do valor-trabalho comega a se defrontar com
dificuldades ainda maiores, que acabam por enfraquecé-la a
ponto de torna-la supérflua como teoria do valor.

Se, por um lado, a nogéio de lucro como “excedente”
sobre o consumo necessario a produgdo ¢ compativel com o
procedimento de Ricardo relativo a determinagio dos salarios
(que estdo a longo prazo sempre fixados em nivel de
subsisténcia), de outra parte a consecugiio desse resultado so ¢
possivel mediante a supressdo silenciosa do principio da
equivaléncia, no momento crucial do intercambio entre capital
e trabalho. Isto significa que ndo apenas o “valor do trabalho™,
sendio, igualmente, o surgimento do lucro como renda do
capital sdo explicados, independentemente da teoria do valor,
ou melhor, a despeito dela. O fato de esse “excedente™ sobre o
consumo necessario ser medido pela quantidade de trabalho
gasto em sua produgdo, ndo altera os termos do problema.
Portanto, da mesma forma que o trabalho é incluido, de um
lado e de outro, nas equagdes de troca, apenas por sua
qualidade técnica de insumo indispensavel para a atividade
produtiva em geral, também o lucro aparece como um
excedente derivado de inexplicadas “virtudes” técnicas
abrigadas por algum dos elementos do processo produtivo.
Atribui-las a terra, ao trabalho, aos instrumentos de produgio,
ou a todos eles, conjuntamente, ¢ uma questdo de preferéncia
individual, e ndo de teoria. Dai que tanto neoclassicos bem
comportados, quanto rebeldes e travessos neo-ricardianos
possam reivindicar a mesma paternidade, ainda que os
primeiros, como bem o demonstrou Sraffa, sejam os filhos
espurios.
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Essa forma de tratar o aparecimento do lucro
determinando-o, independentemente do processo de formagao
dos valores relativos das demais mercadorias, significa, na
verdade, “chegar @ mesma conclusdo sobre a taxa de lucro a
que ja se chegara no ambito da estrutura teérica mais simples
considerada por Ricardo, em 1815, pelo que € necessdrio
admitir as mesmas hipdteses de entdo, exatamente contrarias
aquelas que reclamam a adogdo de uma teoria do valor”
(Napolconi, 1974: 87).

Essa recorréncia das hipoteses contidas no Ensaio de
1815 manifesta-se, desde logo, nas consideragdes de Ricardo
sobre a natureza e as relagdes que mantém entre si 0s
elementos do capital, ¢ destes com a taxa de lucro. Assim,
como no modelo inicial formulado em termos de trigo, em
que a taxa de lucro era definida como a propor¢do entre a
produgdo e o consumo indispensavel a obten¢do dessa
produgdo, e todo o capital se resolvia no fundo de saldrios.
também na versdo dos Principles essa suposi¢do se mantém.
Neste caso, Ricardo move-se, claramente, dentro do
precedente smithiano (severamente combatido por Marx) que
estabelecia que o prego de qualquer mercadoria se resolve,
necessariamente, nas trés formas de renda (salario, lucro e
renda da terra). Isso significa que as demais mercadorias que
compdem o capital, diferentes daquelas que formam o fundo
de consumo ‘“adiantado™ aos trabalhadores, tais como
instrumentos de produgdo, edificagdes, etc., podem ser
reduzidas a salarios, lucros e renda da terra pagos e gerados
num periodo de produgdio anterior; da mesma forma, as
mercadorias que funcionaram como elementos do capital,
neste periodo, também representam saldrios, lucros e renda da
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terra adiantados ¢ auferidos numa data mais afastada e assim,
sucessivamente, até o infinito. Por conseguinte. quando
Ricardo se refere a maior ou menor “durabilidade™ do capital,

e

e distingue entre “capital fixo” e “capital circulante™, sua
preocupacdo esta centrada na distribui¢do temporal do
trabalho total (imediato e “acumulado™), invertido na
produgdo de uma mercadoria ou de um conjunto de
mercadorias, e ndo na maneira diversa pela qual os diferentes
elementos do capital (enquanto valores ja criados) transferem
seu valor ou parte dele para as mercadorias que ajudaram a
produzir. Esta claro que, assim, a distingdo ricardiana entre
capital fixo e capital circulante nada tem a ver com as
distintas fung¢des que os elementos do capital desempenham
no processo de valorizagdo, sendo que esta referida ao lapso
temporal que se interpde entre a inversiio de uma determinada
quantidade de trabalho e a realizagiio desse valor no mercado.

i
.

 daqui que parte a segunda ressalva de Ricardo ao
principio de que a quantidade de trabalho invertida na
produgdo das mercadorias determina seu valor relativo. Essa
ressalva — explicita — ele a apresenta como uma modificag¢io
do principio em tela. “Se. para produzir., os homens nio se
servissem de maquinaria. mas apenas do esfor¢go humano, ¢ se
o lapso de tempo transcorrido, antes de colocar os bens do
mercado, fosse da mesma duragdo, o valor de troca desses
bens seria exatamente proporcional & quantidade de trabalho
empregada. Se empregam capital fixo do mesmo valor ¢ da
mesma duraciio, entdo também seria igual o valor dos bens
produzidos, ja que este varia com a maior ou menor
quantidade de trabalho empregada na sua produgido™ (Ricardo,
1951¢c: 32). Dessa maneira, a diferente combinagido entre



Vitlor ¢ capitalismo: wm ensatio sobre a cconomin politica 55

capital fixo e circulante, que reflete a diversidade entre as
estruturas temporais do trabalho aplicado na produ¢do das
varias mercadorias, implica uma modificagdo do principio
enunciado inicialmente, segundo o qual o valor relativo das
mercadorias depende da quantidade de trabalho invertida em
sua produgdo. Ao apresentar, dessa forma, a restri¢gdo a norma
geral do valor determinado pela quantidade de trabalho
incorporado, o que Ricardo tem em mente ¢ a compatibilidade
entre essa norma e os principios da concorréncia capitalista,
que supdem a igualagiio da taxa de lucro nos diversos setores
de atividade, dadas as diferentes estruturas do capital que
esses setores apresentam. O problema pode ser formulado em
termos bastante simples. Suponhamos duas mercadorias (A ¢
B). Para a produgiio da mercadoria (A) foi gasta a quantidade
total de trabalho (L) distribuida da seguinte maneira: (L)
correspondente a quantidade de trabalho imediato e (La2)
correspondente a quantidade de trabalho “acumulado™ por
meios de produgdo, prestada no periodo anterior. Para a
produ¢do da mercadoria (B) foi gasta a quantidade total de
trabalho (L) distribuida da seguinte maneira: (Lp)
correspondente ao trabalho imediato empregado e (Lp2)
correspondente ao trabalho acumulado nos meios de produgio
e despendido no periodo anterior. Portanto, em termos de
valor-trabalho, teriamos:
Va=La=La+La
Vg =Ly =Ly + Lp

Neste caso, as mercadorias seriam trocadas na seguinte
propor¢io: Va/Bp = La/Lg. isto é, de acordo com a quantidade
de trabalho nelas incorporada. Mas, como vimos, o problema
que aflige Ricardo ¢ o da eventual modificagdo desse
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principio, uma vez admitido que a concorréncia capitalista
tende a estabelecer a mesma taxa de lucro para todos os ramos
de produ¢do. Ja foi dito, por outro lado, que Ricardo
determina a taxa global de lucro independentemente das
relagdes de intercambio entre as mercadorias, simplesmente
como a propor¢do entre o trabalho total despendido na
producdo de todas as mercadorias € 0 consumo necessario
para se obter essa produgdo. Assim. com os saldrios fixados
no nivel de subsisténcia (w), obtém-se imediatamente a taxa
de lucro para a economia como um todo (r). Tendo presente a
existéncia dessa taxa média de lucro, as relacoes de custo
entre as duas mercadorias apresentaram-se na forma seguinte:

Vaw(l+0) Ly +w(l+r)Y Ly

Vi w (1 +71) Ly +w(l+1) Ly

Neste caso, a relagio VA/Vp sera igual a relagdo La/Lg apenas
e tdo-somente se Lai/La2 = Lpi/Lpa, ou seja, desde que as
estruturas temporais do trabalho incorporado sejam iguais, em
ambas as mercadorias.® A exigéncia dessas duas condi¢des
deve-se ao fato de que sobre as quantidades de trabalho
incorporado em épocas mais distantes, ¢ aplicado um fator
(1 + r) maior do que aquele aplicado sobre o trabalho
incorporado em datas mais recentes.

A circunstancia de que a existéncia de uma taxa média
de lucro impde modificagdes ao principio geral de
determinagdo do valor pela quantidade de trabalho
incorporado conduz Ricardo a rever também sua proposi¢io
inicial de que o “valor do trabalho™ nfio afeta o valor das

6 Exemplos semelhantes podemos encontrar em Benetti (1974: 27 ¢
segs.); Napoleoni (1974: 82 e segs.); Meek (1973).
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mercadorias. Por isso, inicia a se¢iio V de seu capitulo Sobre o
valor enunciando que “o principio de que o valor ndo varia
com o aumento ou a redugdo dos saldrios também se modifica
pela durabilidade desigual do capital e desigual rapidez com
que esse capital retorna a quem o utiliza” (Ricardo, 1951¢:
38). Ricardo esta, na realidade, pretendendo explicar que, uma
vez admitida a suposi¢iio de que na produgio das diversas
mercadorias o trabalho empregado distribuiu-se, no tempo, de
forma desigual, uma varia¢dio nos saldrios provocara uma
variagdo concomitante no valor relativo das mercadorias. Isso
porque lucros e salarios ndo sdo independentes, isto é, se (w)
aumenta ou diminui, (r) varia, necessariamente, no sentido
oposto. Assim, se a mercadoria (A) requer, para sua produgio,
uma quantidade de trabalho imediato maior que a mercadoria
(B), ainda que ambas exijam a mesma quantidade rotal de
trabalho incorporado, uma elevagido dos salarios (diminuigio
dos lucros) provocara um aumento no valor de (A) em relagdo
a (B). Isto ¢,

“um aumento de saldrios dos trabalhadores ndio afetaria,
igualmente, os bens produzidos com maquinaria de consumo
rapido e os bens produzidos com maquinaria de consumo lento.
Na produgdo dos primeiros, uma grande proporgdo de trabalho
seria continuamente transferida para o bem produzido; na outra,
a transferéncia serd minima. Portanto, cada aumento de saldrios,
ou, 0 que ¢ a mesma coisa, cada redugiio dos lucros, diminuiria
o valor relativo dos bens produzidos com capital de indole
durdvel e elevaria proporcionalmente aqueles produzidos com
capital mais perecivel. Uma redugiio dos saldrios ocasionaria
exatamente o efeito contrario” (Ricardo, 1951c¢: 39).

As dificuldades encontradas por Ricardo com a teoria
do valor-trabalho, enquanto hipotese sobre a determinagio
quantitativa dos valores relativos, conduziram sua
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investiga¢do para a descoberta de “uma medida invariavel do
valor”™. Isto ¢é, uma vez assumida a instabilidade das relagdes
de intercdmbio entre as diversas mercadorias, “seria desejavel
averiguar com certeza quais delas baixaram e quais
aumentaram em seu valor real, e isso so poderia ser logrado
comparando-as sucessivamente com certa medida-padrio
invaridvel de valor, que ndo deve estar sujeita a nenhuma das
flutuagdes a que estdo expostas as demais mercadorias”™
(Ricardo 1951c: 43). O problema, assim formulado nos
Principles, é retomado no ensaio intitulado Valor absoluto ¢
valor de troca, escrito em 1823, pouco antes da morte de
Ricardo. Nesse ensaio o autor se dispde a perquirir a
existéncia de uma mercadoria ou de um conjunto de
mercadorias cujo valor real (medido pela quantidade de
trabalho incorporado) permaneca inalterado ao longo do
tempo, de modo que a variagio no valor real das demais
mercadorias pudesse ser definida inequivocamente. Ricardo,
apos discutir as condi¢des de existéncia dessa medida
invariavel de valor, conclui que:
“se todas as mercadorias fossem produzidas unicamente com
trabalho, sem nenhum avango, e se fossem levadas ao mercado
no mesmo dia, entdio possuiriamos certamente uma medida
uniforme de valor e qualquer mercadoria cuja produgio

requeresse sempre a mesma quantidade de trabalho seria uma
medida de valor tdo perfeita como o ¢ o ‘pé’ da longitude ou a

‘libra” do peso” (Ricardo, 1951a, v. 4).
Mas, desafortunadamente, as condi¢des de produgido das
diversas mercadorias sdo muito distintas quanto as propor¢des
em que se combinam “trabalho acumulado™ e trabalho
imediato, de modo que, como vimos., as modificagdes na
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distribui¢io da renda entre salarios ¢ lucros interferem na
determinagio dos valores relativos, o que compromete a idéia

de uma “medida invariavel”.

£ curioso observar o tom dramatico que assume a
exposi¢cdo de Ricardo, a propor¢gdo em que crescem as
dificuldades para manter a proposigdo inicial de que o
trabalho ¢ a medida do valor. Na verdade, ao longo do ensaio,
Ricardo se debate entre a convicgdo, profundamente
arraigada, de que o trabalho humano ¢ o suporte indispensével
de toda a produgdo (e conseqiientemente de uma teoria do
valor, tal como ecle a entendia) e a observagdo da economia
capitalista, cujas regras de funcionamento parecem negar
aquela convicgdo:

“resulta, pois, que qualquer mercadoria que seja sempre
produzida com a mesma quantidade de trabalho, scja este
empregado durante um dia, um més, um ano, ou certo nimero
de anos, é uma medida perfeita do valor se as proporgdes em
que as mercadorias sio repartidas entre saldrios e lucros sio
sempre iguais; mas nio pode haver uma medida perfeita das
variagdes do valor das mercadorias originadas por uma variagio
nestas proporgdes porque as mesmas proporgoes diferirdo,
conforme a mercadoria utilizada como medida seja produzida
em um periodo de tempo mais curto ou mais longo. E
necessdrio reconhecer, portanto, que ndo existe na natureza
dada uma medida perfeita do valor e que tudo o que resta ao
economista é reconhecer que a causa mais relevante da variagio
(do valor) das mercadorias ¢ a maior ou menor quantidade de
trabalho que se necessita para produzi-las, mas que também
existe outra causa, ainda que muito menos poderosa, das
variacdes (do valor) das mercadorias, que provém das diferentes
proporgdes em que as mercadorias acabadas podem ser
distribuidas entre patrdo e operario, em conseqiiéncia da
posigdo mais ou menos favoravel do trabalhador ou da maior ou
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menor dificuldade de produzir os bens necessdrios a sua
subsisténcia” (Ricardo, 1951a, v. 4).

.

E preciso acentuar que o impasse ricardiano,
consubstanciado na idéia do valor absoluto, e que Marx
qualificou de problema absurdo, como o da quadratura do
circulo, decorre fundamentalmente do fato de que Ricardo
impde o trabalho como medida do valor, sem antes indagar
em que condi¢des os produtos do trabalho assumem a forma-
valor.

De fato, “um dos defeitos fundamentais da economia
politica classica é ndo haver conseguido jamais desentranhar
da andlise da mercadoria, mais especialmente do valor desta, a
forma-valor que o converte em valor de troca. Justamente.
através de seus maiores representantes, como Adam Smith e
Ricardo, estuda a forma-valor como algo perfeitamente
indiferente ou exterior a propria natureza da mercadoria. A
razdo disso ndo estd somente no fato de que a andlise da
magnitude do valor absorva por completo sua atengdo. A
causa ¢ mais profunda. A forma-valor que reveste o produto
do trabalho ¢ a mais abstrata e, a0 mesmo tempo, a mais geral
do regime capitalista de produgdo, caracterizado, assim, como
uma modalidade especifica de produgdo social e,
paralelamente, por isso mesmo, como uma modalidade
historica. Portanto, quem nela vé a forma natural imutavel da
produgdio social passard necessariamente por cima do que ha
de especifico na forma-valor e, conseqlientemente, na forma
mercadoria, que conduz, ao desenvolver-se, a forma dinheiro,
a forma capital, etc.” (Marx, 1966a: 45 — nota 35). Dai que
Ricardo ndio tenha percebido que o desenvolvimento da forma
mercadoria para a forma capital envolve necessariamente uma
transformagdo da forma-valor que se manifesta, de imediato,
na sua expressdo quantitativa, o valor de troca. Na medida em
que os produtos do trabalho sdo, agora, trocados como
produtos do capital, interpde-se, de fato, na determinagdo dos
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valores relativos. a existéncia de uma taxa média de lucro, o
que implica a divergéncia sistematica entre valores e pregos
de produgdio. Ricardo, porém, ao invés vez de admitir essa
divergéncia, supde, desde o inicio, a identidade entre valores e
precos de produgdo, e o faz de tal forma que estes acabam por
absorver completamente aqueles. Os valores tornam-se
supérfluos para determinar as propor¢des em que sio trocadas
as mercadorias, de modo que o recurso a idéia de valor
absoluto ndo ¢ sendo um esfor¢o desesperado de Ricardo para
salvar sua proposi¢do original. Mas, como o demonstrou
Sraffa, a construgido de uma “medida invariavel do valor™ s6
pode ser conseguida mediante o abandono radical da teoria do
valor-trabalho.












@co/n/hacﬁgda/

/N inicio dos anos 60, a publicagdo da obra de Piero

Sraffa, Production of commodities by means of commodities,
veio despertar a chamada Teoria Econémica do prolongado
estado letargico que a prostrara desde quando Keynes deu a
publico sua Teoria geral do emprego. do juro ¢ da moeda.
Durante todo esse tempo. e superada a perplexidade do
momento, a ortodoxia neoclassica tratou de fazer o “filho
rebelde™ retornar ao bom caminho, iniciando, sem demora, as
tarefas de reconversdo. Ja em 1937, um ano depois do
aparecimento da Teoria geral, Sir John Hicks, o mais ilustre
cavaleiro da Ordem Ortodoxa, concedia seu placer aos
aturdidos membros da corporagdo, procurando demonstrar
que as hipoteses de Keynes poderiam ser facilmente
recuperadas para a boa doutrina. E que. na realidade, a Teoria
geral nfio seria sendo um caso particular da teoria neoclassica,
o que poderia provar com certa facilidade, uma vez
estabelecidos os supostos corretos (neocldssicos, certamente)
para as relagdes entre a taxa de juros e o investimento.’

E verdade que os discipulos mais proximos e outros
menos  proximos, mas igualmente fiéis, procuraram
“generalizar” a teoria keynesiana numa outra diregdo,

7 Cf. Hicks (1937, v. 4: 147-39).
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tentando conferir-lhe um carater dinamico, de modo a torna-la
apta ndo s6 para explicar os mecanismos do crescimento
econdmico como, igualmente, para predicar as politicas
compati\«'eis.8 Mas, também neste terreno, a reagdo
neoclassica foi pronta. Desta vez a critica ortodoxa argiiia a
validade das conclusdes de Harrod e Domar acerca da
instabilidade intrinseca do processo de crescimento
capitalista, afirmando estar esse resultado apoiado em um
suposto demasiado restritivo sobre a natureza da fun¢do de
produgdo adotada. Eliminado o suposto de que os fatores sio
combinados em propor¢des fixas, a conclusdo da instabilidade
¢ tornada insubsistente. No seu artigo de 1957, o aplicado
escudeiro do sodalicio ortodoxo, R. Solow, escrevia que:
*a oposigio fundamental entre a taxa "garantida’ e a taxa natural
de crescimento decorre, afinal, do suposto crucial de que a
produgiio ¢ realizada em condig¢des de proporgaes fivas. Nio hi
possibilidade de substituigio entre capital e trabalho na
produgiio. Se esta suposigiio ¢ abandonada, a idéia de equilibrio

instavel sobre o “fio da navalha’ também ¢ suprimida™ (Solow,

1956, v. 70: 65).

Mas, ao mesmo tempo em que a escola neoclassica
impugnava o procedimento keynesiano no campo da teoria do
crescimento, colocando sob suspeita a hipotese das
propor¢des fixas, os remanescentes das forgas “rebeldes™,
num gesto de auddcia, avangaram suas linhas e foram
combater em terreno adversario. Apertaram o cerco sobre a
cidadela aparentemente mais bem defendida do inimigo: o
conceito de fungdo de produgio.

Joan Robinson iniciou o ataque através de um artigo
publicado em 1953 — 4 fungdo de produgdo ¢ a teoria do

8 Cf. Harrod (1939, v. 49: 14-33) ¢ Domar (1947, v. 37: 34-55).
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capital — cujo tom dos primeiros pardgrafos ndo deixa davidas
sobre as intengdes devastadoras:

“No ensino da economia politica neocldssica predomina o
conceito de fungiio de produgio, no qual os pregos relativos dos
fatores se apresentam como fun¢dio das proporgdes em que
esses fatores sfio empregados — para certo estado do
conhecimento técnico. Esse predominio teve um efeito negativo
sobre o desenvolvimento do assunto: com efeito, ao concentrar
a atengdio sobre o problema das proporg¢des fatoriais, desviou-a
de problemas mais dificeis — mas que proporcionam maiores
recompensas — como as influéncias que afetam a oferta dos
fatores e as causas e conseqiiéncias das mudangas no
conhecimento técnico. Ademais, a fungio de produgiio
constituiu-se em um polente instrumento de deformagiio
pedagdgica. O aluno de teoria econdmica aprende a escrever O
= f (L, C), onde L ¢ uma quantidade de trabalho, C, uma
quantidade de capital e O, uma quantidade de produto. E
ensinado a supor que todos os trabalhadores sdo homogéneos, e
a medir L em horas/homem de trabalho; ¢ dito algo acerca do
problema relativo aos nimeros-indice que surge ao se escolher
uma unidade de produto. Mas logo o estudante é arrastado ao
problema seguinte, na esperanga de que se esquega de perguntar
em que unidade C ¢ medido. Antes que se lhe ocorra fazé-lo, ja
se tornou professor. Assim, tais habitos pouco rigorosos de
pensamento se transmitem de uma geragdo a outra”

(Robinson, 1965, v. 11: 114).

2.4 Da leovia sabfeliva do valov a fungio agregada

Ainda que ndo seja escopo de nossa exposi¢io
proceder a uma analise em profundidade do arcabougo tedrico
neoclassico, ndo seria ocioso fazer uma ligeira digressdo sobre
os pontos nucleares em torno dos quais foi construida sua
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teoria da produgdo e da distribuigdio, com o objetivo de
dimensionar o alcance das criticas de Joan Robinson e,
sobretudo, de demarcar o terreno em que se situou a obra de
Sraffa.

Nas altimas décadas do século XIX, a Revolugdo
Marginalista procurou subverter os alicerces da Critica da
Economia Politica, abandonando a investigagdo sobre as leis
do movimento do capitalismo, para postular as condigoes de
equilibrio no processo de troca. O ataque marginalista incidiu,
desde logo, sobre a Teoria do Valor-Trabalho, que explicava a
forma-valor dos produtos a partir das relagdes entre
produtores independentes, para se fixar no conceito de
utilidade, que realca as relagdes entre os individuos e bens
€5cassos.

Na realidade, privilegiar a utilidade como fundamento
do valor significa remeter todo o peso da constitui¢io da
sociedade as preferéncias individuais, de modo que a troca
apareca como uma derivagdo dessas preferéncias. “As leis
sociais que a Economia Politica procura descobrir — escreve
Bohm-Bawerk — repousam sobre os atos concordantes dos
individuos. A concordédncia dos atos, por sua vez, ¢ devida as
causas concordantes que os determinam. Nestas condi¢des, ha
muitas possibilidades de que as leis sociais sejam explicadas
pelos motivos que levam os individuos a esses atos, isto é, sua
explicagio deve, necessariamente, remontar a esses
motivos.”™

9 Esse trecho de Bohm-Bawerk aparece citado em Boukharine
(1972: 45).
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3 corrente. entre os comentadores da teoria da
utilidade marginal, encontrar-se a afirmagdo de que ela,
fundamentalmente, deslocou a énfase das condi¢des de
produgdio para a esfera do intercambio de valores de uso. Ora,

a questdo colocada nestes termos sé obscurece a compreensio
de que a idéia de utilidade, como fundamento do valor, ndo
supde a existéncia de relagdes de troca entre os individuos,
mas comega exatamente por prescindir delas.

De fato, para que a utilidade tenha um significado nio-
ambiguo ¢ necessario resgatar o individuo de suas relagdes
com os demais, o que implica concebé-lo de uma forma
inteiramente “natural”, como um complexo de necessidades
em contraposic¢io a recursos escassos. Shackle. definiu o valor
como “a sombra do comportamento”, colocando a questio
nestes termos: <O valor surge da possibilidade da troca. Até
que uma coisa possa ser possuida, ao invés de outra, ndo
surge o problema de se determinar a equivaléncia entre
ambas.” Logo em seguida, adverte que a idéia de troca,
concebida dessa forma, “ndo envolve, necessariamente, duas
partes. O intercdmbio potencial entre dois bens, quando cada
um deles pode ser produzido com o mesmo conjunto de
recursos disponiveis, ¢ uma escolha com que se defronta
Robinson Crusoé ou qualquer individuo livre que disponha de
tempo e poder para dirigi-la numa ou noutra diregdo...
Quando falamos de um individuo livre, estamos nos referindo
a alguém inteiramente isolado da influéncia de outros
homens™ (Schackle, 1972: 108).

A idéia de troca como escolha entre duas ou mais
posi¢des alternativas permite generalizar e tornar mais precisa
a no¢do de utilidade como fundamento do valor, e defini-la
como uma relagdo entre os incrementos de utilidade, dadas as
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quantidades de bens ou recursos. E preciso ressaltar que, desta
forma, a adogiio da teoria da utilidade marginal conduziu a
uma subversdo radical da problematica da Economia Politica.
Trata-se, agora, de discutir as condi¢des de equilibrio no
processo de “troca”, entendida como escolha entre duas ou
mais posi¢des subjetivas equivalentes. Dada uma certa
quantidade de bens ou recursos, o problema que se coloca ¢ o
de distribui-los, eficientemente, entre usos alternativos., de
modo que a vantagem obtida como uma utilizagdo compense,
exatamente, a perda em ndo utiliza-los de outra forma.
“Tanto se estamos nos referindo a distribui¢io de uma dada
renda monetaria entre um determinado nimero de bens de
consumo, como da alocagio de fatores de produgio entre usos
alternativos, ou da distribuigdo de um certo periodo de tempo
entre trabalho e descanso, o principio ¢ sempre o mesmo.
Ademais, em cada caso, o problema da locagdo possui uma
solugdio maxima tdo-so se o processo de transferir uma unidade
do recurso em questdo para um determinado uso, em detrimento
dos demais, estd sujeito a rendimentos decrescentes” (Blaug,

1968: 412).

Niao ¢ dificil compreender as conseqiiéncias desta
violenta transposi¢do de niveis para a teoria da produgdo e da
distribuigdo.

Desde logo, como assinalou com felicidade Bob
Rowthorn, o subjetivismo radical, envolvido na nogdo de
utilidade, tem sua contrapartida objetiva na idéia de produgiio
como um processo natural, concebido como uma relacgiio
entre insumos fisicos que sdo “misteriosamente transformados
numa certa quantidade de produto, representado por bens
materiais ¢ ndo-materiais” (Rowthorn, 1974: 64).
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Aqui, a questdo fundamental é a da redug¢do dos
elementos definidores da forma social da produgiio capitalista
a sua dimensdo natural, enquanto elementos universais de
toda a produgdo. O conceito-chave desta delicada operagio
redutiva é o de fator de produgdo. Capitalistas e
trabalhadores, ambos apresentam-se no mercado enquanto
proprietarios de fatores de produgdo cujos “servigos™ se
dispdem a vender em troca de uma remuneragio.

Semelhante redugdo tedrica, ao mesmo tempo, expulsa
as classes sociais, como categorias relevantes, da Economia
Politica, falsifica o conceito de capital, agora transfigurado
em seus aspectos puramente fisicos, e escamoteia a idéia de
produgiio, agora concebida como “uma avenida unidirecional
que leva desde os fatores de produgdio aos bens de
consumo.™"” Dadas as quantidades de cada fator, combinadas
em determinadas propor¢des, obtemos imediatamente o
produto correspondente. Entre os fatores designados como
primarios estdo a terra, o capital e o trabalho, cada um
recebendo uma remuneragdo proporcional a sua contribuigio
para o processo produtivo. Na outra extremidade da avenida
estdo os consumidores, com suas escalas de preferéncia que,
filtradas através do sistema de pregos, vio determinar o que
deve ser produzido. E claro que a nogio de “fatores
primarios”, introduzida pela redugéio neocldssica, elimina do
quadro teorico da produgdo capitalista o fato crucial de que os
elementos que formam o “capital” sdo eles mesmos bens

10 Cf. Sraffa (1966: 131 — Apéndice D).
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produzidos e, portanto, ndo podem ser tratados como um
, . . 11
mana, caido dos céus por obra e graga de Javé.

No entanto, ¢ a partir dessa simplificagdo que a teoria
da distribui¢dio pode ser tratada como uma aplicagao especial
da teoria dos pregos. A remuneragio paga ao proprietario de
um fator de produgiio depende do pre¢o que consiga obter
pela venda de seus servigos. E, se a remuneragdo de cada fator
¢ concebida como um prego, serd determinada pela oferta e
pela demanda de seus servigos no mercado. Mas os servigos
dos fatores de produgdo ndo siio desejados em si mesmos,
sendo pelo valor dos bens finais que s@o capazes de produzir.
O prego dos fatores é, portanto, derivado dos pre¢os dos bens
finais. Admitindo-se que as empresas busquem maximizar
seus lucros, em condi¢des de concorréncia perfeita,
empregardo quantidades adicionais de um fator de produgio —
supondo-se constante a quantidade dos demais — até o ponto
em que o prego obtido pela venda de uma unidade adicional
do bem final iguale-se ao custo da ultima unidade do fator
empregada. Em outras palavras, cada fator sera retribuido de
acordo com sua contribui¢iio ao processo produtivo. E essa
contribui¢do esta rigidamente delimitada pelas condi¢oes
técnicas de produgdo: conforme a lei do rendimento
decrescente, a produtividade marginal de cada fator, coeteris
paribus, varia inversamente a quantidade empregada.

A redugdo teodrica elegantemente operada pela
“Revolu¢dio Marginalista” ndo se fez, porém, sem percalgos

11 E preciso notar que esta formulagio acerca dos “fatores
primérios™ decorre basicamente de Walras e J. B. Clark. A outra vertente
neoclassica, cujo expoente maior ¢ certamente Wickssel, assume o capital
como “trabalho acumulado™. Sua apresentagiio e critica ndio seriio objetos
de nossa exposi¢do. Cf. Wickssel (1970).
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logicos dificilmente perceptiveis para quem foi educado em
sua tradi¢do. Dois aspectos sdo particularmente importantes.
O primeiro deles esta relacionado com a propria teoria
subjetiva do valor, e o segundo com a concepgiio neoclassica
de capital.

Em primeiro lugar, ao postular a utilidade como
fundamento do valor. a teoria neoclassica propde que as leis
econémicas sdo resultantes do comportamento maximizador
das empresas e dos consumidores, em um mundo de escassez.
As curvas de procura sdo, de alguma forma, derivadas das
fungdes-utilidade dos individuos, assim como as curvas de
oferta sdo deduzidas das fung¢des de custo das empresas. Em
nivel de “equilibrio parcial® ¢ possivel reivindicar a
inexisténcia de feedback significativo que comprometa o
movimento unidirecional no processo de formagio dos pregos
— desde os bens finais aos pregos dos servigos produtivos. A
clausula coeteris paribus garante provisoriamente a coeréncia
do raciocinio. Infelizmente, no plano “macroecondémico™ nio
nos pode acudir semelhante restri¢iio. Como assinala Dobb,

“a estrutura da demanda global apenas pode ser derivada dos
desejos ou preferéncias dos consumidores, se admitirmos que
estes individuos dispdem de uma dada renda monetaria. Por
conseguinte, uma prévia distribui¢io de renda esta implicita no
processo geral de formagio de pregos, como um dos elementos
determinantes da estrutura da demanda, da qual siio derivados
todos os pregos (inclusive dos fatores de produgiio). Em outras
palavras, a teoria da distribuigfio, se concebida como uma teoria
da demanda derivada, ndo pode ser independente da prépria

distribuigdo de renda como premissa essencial” (Dobb, 1973:
34).

O argumento poderia ser recusado, sob a alegagdo de
que num modelo de equilibrio geral, de tipo walrasiano, nido
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ha por que introduzir a idéia de causalidade, estranha a um
processo de determinagdo simultanea dos valores. E que a
“causa” do valor ndo pode ser atribuida, simplesmente, a
utilidade marginal, ou a um outro fator qualquer, mas,
simultaneamente, a todas as condigdes necessarias para que o
sistema econdmico esteja em equilibrio. Essa é, na verdade, a
formulagdo mais radical da teoria do equilibrio geral e
envolve a rejeigdo da idéia de valor, pelo menos em sua
acepgdo tradicional. Pareto, acusando a concessdo de Walras
ao principio causalista (“a escassez ¢ certamente a causa do
valor de troca™), afirma enfaticamente que *“o valor ndo possui
uma sé causa, mas inumeras’, ¢ que “‘cada teoria que pretenda

]2

dar uma sé causa ao valor ¢ completamente falsa.

Mas a solu¢iio do problema, nestes termos, além de
meramente formal, conduz a teoria ao beco sem saida da
indeterminagdo logica. Ou, por outra, a idéia de
interdependéncia, se reduzida a sua expressio meramente
formal e despojada do “principio unificador”, representado
pelo conceito de valor, converte-se numa tautologia. O mais
grave, porém, nesta formulacdo extremada e abstrata de
interdependéncia, ¢ que o principio de que “tudo explica
tudo™ coloca em risco a propria possibilidade tedrica do
equilibrio. Isto ¢, uma vez eliminadas as hipdteses acerca do
comportamento  maximizador dos individuos, ficam
automaticamente suprimidos os mecanismos que explicam a
obtengdo do equilibrio. Em suma, ou o equilibrio ja esta posto

12 Esse trecho de Pareto aparece citado por Dinardi (1967).
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como um “Deus ex-machina”, ou ndo ha como explicar a
' 3
forma pela qual se chegou a ele.’

Desta forma, ¢ impossivel langar fora, como a um
traste imprestavel e incomodo, a teoria subjetiva do valor, sob
pena de toda a construgdo neocldssica derreter como um
sorvete exposto ao sol de verdo. E preciso conviver com ela,
mesmo correndo o risco incontorndvel de determinar o
conjunto de pregos relativos, “readmitir a dicotomia absurda
entre “fatores dados’ e “bens finais’, o que significa repor o
problema da distribuigiio de renda™ (Coutinho, 1974: 39).

O segundo percalgo logico que aflige a teoria
neocldssica esta relacionado, como advertimos aqui, com o
conceito de capital. Em termos simples, a dificuldade pode ser
descrita como uma confusdo entre as duas dimensdes do
capital: o fundo financeiro controlado pelos capitalistas ¢é
identificado ao equipamento fisico e as maquinas que
permitem ao trabalhador produzir. Como soma de dinheiro,
controlada pelos capitalistas, o capital ndo desempenha

13 Desta forma. a teoria do equilibrio geral deixaria de ter sentido como
uma hipétese acerca das condigdes de equilibrio de uma economia capitalista. Mas
pode ser convertida numa “teoria da planificagio™ de uma sociedade ideal
comunista. Schumpeter. insuspeito apologista da “teoria pura™, compreendeu o
individualismo radical envolvido na nogio de utilidade como fundamento do valor.
Por outro lado. examinando o alcance ¢ a validade tedrica do conceeito de “valor de
uso social™ formulado por von Wieser, chega d conclusio de que a expressiio
“utilidade marginal social™ s6 pode ser aplicada & sociedade capitalista, sob as
seguintes condigdes: 1) se os membros dessa sociedade tivessem o hibito de se
reunir para expressar suas necessidades, sem distingdo de riqueza: 2) se fosse
produzida sempre a mesma classe ¢ a mesma quantidade de bens: 3) portanto. se a
distribui¢do de renda fosse igualitiria. Por conseguinte. a idéia de valor social,
fundada na utilidade. s pode subsistir em uma socicdade comunista, ¢ substituir
os numerosos valores individuais por um valor social niio pode sendo conduzir a
uma analogia, “Esta analogia estd separada da realidade por um abismo, pelo fato
de que os valores, os pregos ¢ as participagdces no produto social dependem todos ¢
estido dominados pela distribuigio original de riqueza™ CIL Schumpeter (1966: 9-
23).
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qualquer papel no processo produtivo. Apenas o faz no
momento em que se transforma num conjunto de
equipamentos, maquinas, matérias-primas ¢ auxiliares, que
permitem ao trabalho produzir. Por seu lado, esse conjunto de
bens heterogéneos foi, ele mesmo, produzido em algum ponto
da matriz econémica da sociedade. Destarte, para que esse
fundo financeiro indiferenciado (poder de compra em
suspenso) assuma a forma de meios de produgio, € necessario
que se conhega, de antemdo, o prego de cada um desses bens
heterogéneos, o que supde, naturalmente, um conhecimento
prévio da taxa de lucro média da economia. Em suma: a
conversdo do fundo financeiro homogéneo em instrumentos
de produgdo especificos e heterogéneos ndo pode ser feita
independentemente do conjunto de precos desses bens, que
incluem, obviamente, uma certa taxa de lucro. Ora, a
determinagdo dessa taxa de lucro depende da distribui¢do da
renda, ou seja, da relagdo lucros/salarios para a economia
como um todo. Dessa forma, ndo ha sentido algum em se
estabelecer, como o faz a teoria neoclassica, uma relagao
univoca entre “quantidade de capital”, produtividade marginal
e taxa de lucro: o valor do capital depende da taxa de lucro e
esta ndo pode, em qualquer sentido, ser determinada pela
“quantidade de capital”, a menos que os raciocinios circulares
almejassem foros de ciéncia.

A dificuldade de manejar os supostos neoclassicos
num mundo complexo de bens heterogéneos levou os adeptos
dessa teoria a imaginar uma “pardbola”, cuja lide se expressa
através do conceito de “fung¢do de producdo agregada™. Ai. ¢é
admitido “que as mercadorias podem ser reduzidas a um
padrio comum, de tal maneira que, para fins analiticos, a
existéneia de uma diversidade de mercadorias pode ser



=]
=1

Valor ¢ capitalismo: wnt ensaio sobre a cconomia politica

ignorada e, assim, distribui¢iio de renda, equilibrio e outras
caracteristicas do sistema podem ser analisadas como se
existisse apenas uma s6 mercadoria, fisicamente homogénea,
da mesma forma que o trigo foi utilizado na primeira hipotese
ricardiana. por exemplo. Essa mercadoria aparece tanto como
insumo — enquanto ‘capital” — quanto como produto e renda.
Os insumos siio transformados em produto, através da *fungio
de produgdo’, que determina a quantidade de produto a ser
gerado, dadas as quantidades de terra, trabalho e capital”
(Rowthorn, 1974: 69). Nesta hipotese neoclassica ¢
automatica a existéncia de substitutibilidade perfeita entre os
fatores de produgdo, firmemente ancorada na natureza
fisicamente homogénea do capital, que pode ser deslocado
livremente de uma linha de produgio para outra, de modo a
igualar as produtividades marginais em todos os setores.
Assim, as modificagdes, ao longo do tempo, das participagdes
relativas dos fatores de produgdo, definidas pelas respectivas
produtividades marginais, passam a girar em torno da Lei das
proporg¢des varidveis. Mais precisamente, estdo assentadas
sobre o conceito de “elasticidade de substitui¢do™, que Hicks
definiu como a medida da facilidade com que um fator
varidvel pode ser substituido pelos demais. Na verdade, este
coeficiente mede a sensibilidade da tecnologia as variagdes
nos pregos relativos dos fatores de  produgdo e ¢ a
contrapartida “objetiva” da taxa marginal de substitui¢do
subjetiva, encontrada na teoria do consumidor.

A participagio de um dos fatores varia, desde que se
altere sua intensidade relativa, medida pela relagido capital-
trabalho. Se a oferta de capital cresce mais rapidamente que a
oferta de maio-de-obra (constante a tecnologia), a
produtividade marginal do trabalho aumenta e a modificagdo
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na distribui¢do de renda vai depender da elasticidade de
substitui¢do. Em termos mais simples, a uma pequena queda
no preco do capital, quanto maior for a elasticidade, maior
sera a substitui¢do de trabalho pelo capital.

A fungdo de produgdo Cobb-Douglas, freqiientemente
utilizada em trabalhos econométricos, assume uma
elasticidade de substituigdo unitdria. Isso significa que uma
queda no prego relativo do capital levard a um aumento
exatamente proporcional na quantidade de capital em relagdo
a quantidade de trabalho, de modo que as participagdes
relativas permanecem constantes. Esse suposto, bastante
restritivo do ponto de vista teorico, porém bastante
conveniente do ponto de vista econométrico, foi relaxado pelo
aparecimento de fungdes de produgdo que admitem valores
diferentes da unidade, para a elasticidade de substitui¢do. I o
caso da func¢io CES, que permite que o coeficiente assuma
valores diferentes de 1 (um), mas constantes para cada fungiio
de producio. As implicagdes tedricas dessa modificagdo ndo
sdo relevantes, ainda que o sejam as implicag¢des estritamente
econométricas. Na verdade, as relagdes de distribuigio
continuam limitadas as determinagoes da tecnologia.

Nas fung¢des agregadas neocldssicas, o0 progresso
técnico aparece como uma forma de elevar a eficiéncia dos
fatores, mas sua introdugdo ndo estd articulada
endogenamente com o processo de expansido da economia.
Depende do que se convencionou chamar “estado das artes™, ¢
conforme se destine a elevar, em maior ou menor propor¢io, a
eficiéncia de um dos fatores, pode ser neutro, poupador de
mao-de-obra ou poupador de capital. A fung¢do de producio
Cobb-Douglas assume o progresso técnico neutro. Se, de um
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lado, a elasticidade de substituigdo unitaria garante a
estabilidade das participagdes relativa a curto prazo, de outra
parte, a neutralidade do progresso técnico garante essa
estabilidade durante o processo de crescimento, elevando, na
mesma proporg¢io, a produtividade do capital e do trabalho, ou
seja, mantendo constante a relagdo capital-trabalho a longo
prazo.

Neste bem comportado vaudeville, a concorréncia
perfeita impede qualquer “gafe”™ que comprometa o
espetaculo. Ao contrario da suposi¢do marxista, em que
assume o cardter de uma feroz disputa entre trabalhadores e
capitalistas e entre os proprios capitalistas (o que move todo o
sistema em dire¢do a concentragdo da propriedade e a
desigualdade distributiva), no mundo neoclassico a
concorréncia se hipostasia numa entidade magica que conduz
sempre a economia em dire¢iio ao equilibrio e ao crescimento
estavel.

O expediente neoclassico de transformar o capital
numa “substancia” Gnica com finalidades variadas foi
comparado, ironicamente, a um truque de magia em que o
coelho ¢ colocado na cartola, a vista de todos, para logo em
seguida ser triunfalmente retirado. No entanto, através dele foi
possivel resolver a dupla dimensdao do capital (enquanto
“poder de comando sobre o trabalho™ ¢ como conjunto de
meios fisicos de produgdo) numa so6 *coisa” chamada
“capital’, de modo que o primeiro aspecto ficasse
inteiramente dissolvido no segundo. Luciano Coutinho
observa, com razdo, que sob esta hipotese

o problema da distribui¢do fica completamente escamoteado, a
ser secundariamente determinado pela alocagdo eficiente do
sistema de pregos, regida pelas utilidades marginais. Isto ¢,
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agentes racionais e atomisticos distribuirdo o ‘capital-gelatina’
entre os diversos setores, de tal modo que a produtividade
marginal seja igual em todos eles. O fator trabalho também
entra nesta danga, sendo alocado conforme a sua produtividade
marginal, equalizada para todos os setores, igual a taxa de
salarios... A participagiio dos saldrios e lucros na renda ficaria,
assim, determinada como um corolario feliz das produtividades
marginais, onde o prego dos fatores refletiria sua escassez
marginal. Por outro lado, dadas a oferta de fatores (em geral,
capital e trabalho para os neocldssicos) e a tecnologia flexivel,
os pregos expressariam nada mais que utilidades marginais,
implicitando-se a existéncia de maximizadores racionais”

(Coutinho, 1974: 39),

Essa fraqueza teorica do conceito de capital, manejado
pelos neoclassicos, foi denunciada por Joan Robinson no
artigo The Production function and the theory capital e, com
maior rigor, por Piero Sraffa em seu livro Production of
commodities by means of commodities.

invaridvel de valov

A teoria neoclassica, como ja vimos, ensinou-nos a
conceber o sistema econdmico como uma avenida
unidirecional que leva desde os fatores de produgio aos bens
de consumo. Sraffa, em contraste, apresenta o sistema de
produgdo e consumo como um processo circular,
protagonizado  por um  conjunto  de  atividades
interdependentes, na medida em que mais uma utiliza como
insumos os bens produzidos pelas demais. A indastria A
absorve, para produzir o bem “a”, insumos produzidos pelas
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industrias B, C, e D, assim como estas incorporam bens
produzidos pela atividade A. E importante assinalar que o
autor inclui entre os insumos os meios de vida necessdrios a
subsisténcia dos trabalhadores. Propde, de inicio, um modelo
de sociedade extremamente simples, no qual o produto total é
apenas suficiente para manter os trabalhadores e repor os
meios de produgdo ao final de cada periodo. Numa economia
como esta (que ndo gera excedente), “ha um unico conjunto
de valores de troca, capaz de restaurar a alocagdo original dos
produtos entre as varias induastrias ¢ de assegurar a
possibilidade de continuagdo do processo de produgdo,
periodo apds periodo™ (Bharadwaj, 1971: 184). Esse conjunto
de precos relativos estd firmemente ancorado na matriz
tecnologica da sociedade econdmica e corresponde ao que se
poderia chamar de pregos de reprodugdo técnica do sistema.
Isto é, um conjunto de valores de troca que permite a
sociedade produzir, no periodo seguinte, exatamente 0 mesmo
que no periodo anterior. Nesta perspectiva, 0s pregos sao
determinados exclusivamente “do lado-da oferta™.

A apa + B aph + =A pa
A bipa +B bipb Fusniiive =B pb
A kpa +B kph = =K pk

onde:

(1) A, B, K sdo as quantidades das mercadorias “a”, “b” e “k”
produzidas no periodo;

(2) pa, pb, pk sdo os pre¢os de cada uma das mercadorias;

(3) cada uma das equagdes representa uma “atividade” ou
“industria™ ou, rigorosamente, uma técnica de produgdo.
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Se tomamos uma mercadoria como medida de valor e
igualamos seu prego a unidade (por exemplo, pa = 1), ficamos
com (K — 1) incognitas, e podemos expressar o pre¢o das
demais mercadorias em termos da que foi tomada como
medida.

Se o sistema econdmico passa a produzir mais que o
estritamente  necessario para sua reprodugdio técnica
“simples”, e surge um excedente a ser distribuido entre as
varias industrias, torna-se autocontraditorio. Introduzindo a
nocio de taxa média de lucro, Sraffa adverte que o excedente
nio pode ser alocado entre as vérias indUstrias

“antes que os pregos sejam determinados, porquanto deve ser
distribuido em propor¢io aos meios de produgio de cada
industria, a0 mesmo tempo em que os pregos nio podem ser
determinados antes de se conhecer a taxa de lucro. Na medida
em que o excedente tem que ser distribuido proporcionalmente
aos meios de produgiio ‘avangados’ em cada industria — e isso
nio pode ser feito a menos que os meios de produgio
heterogéneos sejam agregados com a ajuda dos pregos —, como
os pregos ndio podem ser determinados antes que a taxa média
de lucro seja conhecida, ambos, taxa de lucro e pregos, devem
ser determinados simultaneamente™ (Sraffa, 1966: 26).

Depois de haver colocado o problema nesses termos,
Sraffa propde duas alteragdes no seu sistema:
— Introduz a distingd@o entre produtos bdasicos e ndo-bdasicos.
Sado consideradas basicas as mercadorias que entram (direta
ou indiretamente) na produgdio de todas as demais. As que
ndo o fazem sdo consideravelmente nio-bdsicas.
— Abandona a suposi¢io de que os salarios consistem
apenas nos bens necessarios para a subsisténcia dos
trabalhadores, admitindo sua participagdo na produgdo
excedente. Isto significa que os salarios passam a integrar,
juntamente com os lucros, o produto liquido (no sentido
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ricardiano) da economia, e, de outra parte, que as quantidades
de trabalho, em cada industria, devem ser representadas
explicitamente, “ocupando o lugar das correspondentes
quantidades de bens de subsisténcia” (Sraffa, 1966: 26).

Anpn + Bnph Foo Kapk (1) + La\\ = Apn

Ah}m + Bl!pk F Kl:pk(l + 1l+ LI:\\ = Bph

Akpu + kah F srvsasraion Kkpk (Itr) + Lk\\- = ka

A - (An =+ Ah t o AL)pa +B- (Bi, + B], %+ Bk)
pb + (K= (Ky + Kiy #+ wovvereeennnns Ky pk = 1

onde:

(1) L., Ly e Ly sdo fragdes da forga de trabalho empregada em
cada atividade. L, + Ly + Ly = 1.

(2) r. w sdo a taxa de lucros e¢ a taxa de salarios,
respectivamente.

(3) A 1ltima equagdo nos da a renda nacional. “O valor desse
conjunto de mercadorias ou ‘mercadoria composta’... fazémo-
lo igual & unidade; converte-se, assim, na medida de valor
através da qual se expressam os saldrios e os demais pregos™
(Sraffa, 1966: 27).

Assim, se os salarios absorvem todo o produto liquido
(w = 1), os pregos das mercadorias sdo proporcionais a seus
requerimentos diretos e indiretos de trabalho. A medida que a
taxa de lucro passa a assumir valores positivos (r > 0), os
precos passam a variar de acordo com as diversas relagdes
entre trabalho e meios de produgéio, nas diferentes industrias.
Neste caso (o unico admissivel em um sistema econdmico
real), as relagoes de distribui¢ao da renda, entre salarios e
lucros, afetam diretamente o conjunto de pregos relativos.
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Se os salarios caissem, as indastrias com relagio
trabalho-meios de produgio mais alta apresentariam um
“superavit” (caso os pre¢os se mantivessem inalterados),
diante daquelas em que a propor¢dio fosse mais baixa. Para
que se restabele¢a o equilibrio entre os dois grupos de
industrias, faz-se mister uma varia¢do nos precos relativos em
favor das industrias “deficitarias”. As modificagées na
distribui¢do da renda seriam indiferentes apenas em dois
casos:

(1) na hipotese trivial em que trabalho e meios de produgio se
combinem na mesma proporgiio em todas as industrias;

(2) no caso de uma indudstria que empregasse exatamente a
proporgdo critica entre trabalho e meios de produgdo, “que
marcaria a fronteira entre as industrias com déficit e com
superdvif. Uma industria que empregasse essa proporgo
particular estaria em equilibrio: a ‘poupanga’ procedente da
redugdo salarial proporcionaria exatamente o necessdario para
que os lucros fossem pagos a taxa geral™ (Sraffa, 1966: 31).

Sraffa adverte, porém, que a variagdo dos pregos
relativos pode ndio obedecer, necessariamente, ao padrio
descrito acima. “A razdo dessa contradigdo aparente ¢ que 0s
meios de produgiio de uma industria sdo, em si mesmos, o
produto de uma ou mais industrias, que podem empregar, por
sua vez, uma propor¢iio mais baixa (mais alta) entre trabalho e
meios de produgdo (o mesmo ocorrendo com esses ultimos
meios de produgdo, e assim sucessivamente)” (Sraffa, 1966:
32). Isso significa que os precos podem mover-se em diregdo
oposta aquela esperada inicialmente, a base das proporgdes
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imediatas entre trabalho ¢ meios de produgdo, em cada
industria.

Da mesma forma, a existéncia da induastria dotada da
“propor¢do critica” entre trabalho ¢ meios de produgdo ndo
dependeria, apenas, de suas condi¢des imediatas de produgio,
sendo fundamentalmente da “recorréncia” desta proporg¢io em
todos os estagios da cadeia produtiva. Nessa industria, caso
existisse, “a razdo entre o valor do produto liquido e o valor
dos meios de produ¢do permaneceria sempre a mesma,
quaisquer que fossem as alteragdes ocorridas nos saldrios”.
Isso porque, a qualquer variagdo nos salarios, o valor do
produto liquido e o valor dos meios de produgdo variariam na
mesma dire¢do ¢ na mesma propor¢do, deixando inalterada a
razio entre ambos. Em outras palavras, se os salarios caem, a
diminui¢dio na massa de salarios — proporcional a quantidade
de trabalho empregada — exprime-se num aumento dos lucros,
de tal forma que a taxa de lucro nessa industria “equilibrada™
seja exatamente igual a nova taxa de lucro média da
economia. Neste caso, sdo os pre¢os das demais mercadorias
que devem se ajustar em relagdo ao prego da mercadoria
“equilibrada™, para que todas as industrias realizem a mesma
taxa de lucro.

Sraffa, depois de perquirir as condi¢des gerais de
existéncia da propor¢do “equilibradora”, acha “conveniente
substituir a hibrida propor¢do entre quantidade de trabalho e
valor dos meios de produgdo... por uma das correspondentes
razdes ‘puras’ entre quantidades homogéneas™. Segundo ele,
“ha duas razoes correspondentes, a saber: a razio-quantidade
entre trabalho direto ¢ indireto empregado e a razdo-valor
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entre produto liquido e meios de produgio™." tendo optado
por esta ultima.

Logicamente. no sistema econdmico real, esta relagio
(entre valor do produto liquido e¢ valor dos meios de
produ¢do) também sera diferente em cada industria,
dependendo, basicamente, de suas condig¢des particulares de
produgdo, exceto no caso particular em que o salario ¢ igual a
zero. Neste caso, de fato, o valor do produto liquido de cada
industria é igual a sua taxa de lucro, que, por sua vez, ¢
necessariamente coincidente com a taxa de lucro médio da
economia. Isto é, na hipotese sob exame, em que os salarios
sdo nulos, as razoes entre valor do produto liquido e valor dos
meios de produgdio nas diversas industrias sdo, ipso facto,
iguais e correspondem portanto a taxa média de lucro da
economia. Sraffa conclui que esta razdo, equivalente a taxa de
lucro maxima (R). é, por conseguinte. a razdo “equilibradora”.
E se, na verdade, o que se procura ¢ uma grandeza que
permanega invaridavel, quaisquer que sejam as modificagdes
na distribui¢io de renda, deve-se acordar que essa grandeza
vai ser necessariamente igual a razdo “equilibradora™ (R).

Estda claro que Sraffa concentra agora toda a sua
argumentagdo em torno das condi¢des que deve preencher
uma mercadoria ou conjunto de mercadorias para funcionar
como “medida invariavel do valor”, questio que tanto
preocupou Ricardo. O problema que se coloca é menos o de
saber se essa mercadoria existe do que o de saber se pode ser
construida logicamente. “Néo ¢ provavel — escreve Sraffa —
que possa ser encontrada uma mercadoria individual que
possua. sequer aproximadamente, os requisitos necessarios.

14 CI. (Sraffa. 1966: 35).
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No entanto, uma combina¢do de mercadorias ou uma
‘mercadoria composta’ poderia funcionar igualmente bem...”
(Sraffa, 1966: 38).

Ficou estabelecido, como ja vimos, que a razdo-valor
(R) cumpre os requisitos de “recorréncia’, e
conseqiientemente  “invariabilidade™, exigidos para a
mercadoria que se pretende “padrio”. De outra parte, o que se
busca ¢é construir uma mercadoria composta, dotada daquelas
caracteristicas, sem, entretanto, introduzir supostos arbitrarios
que “deformem™ a composigio do sistema econdomico efetivo.
Trata-se, portanto, de construir “um sistema completo em
miniatura, dotado da propriedade de que as diferentes
mercadorias estdo representadas entre seus meios de produgdo
totais nas mesmas proporgdes em que o estdo entre seus
produtos”™. Resumidamente, o procedimento de Sraffa pode
ser descrito da seguinte maneira:
(1) parte-se do sistema econdmico efetivo, eliminando-se,
obviamente, os produtos nio-bdsicos;
(2) toma-se, em seguida, fragdes de todas as industrias, de
forma que, para cada mercadoria, a relagiio entre a quantidade
de mercadorias que aparece como produto liquido e a
quantidade dessas mercadorias que ¢ utilizada como meio de
produgdo seja igual a razdo “equilibradora™ (R). Dessa forma,
como aponta Luciano Coutinho, “Sraffa conseguiu,
precisamente. resolver o problema da construgdo do sistema-
padrdo, sem incorrer em pressupostos arbitrarios. Sua idéia €
simples: em vez de trabalhar com o sistema (original), onde as
linhas representam o valor do produto, segundo o custo dos
insumos, ele utilizou a forma dual, onde as linhas representam
a destinagdo do produto (para insumo dos outros setores e
para consumo final). Na forma dual, onde a matriz original
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(A") aparece na sua forma transposta, ¢ possivel modificar as
propor¢des setoriais do sistema, mantendo inalterados os
coeficientes da matriz tecnologica (A’), para se obter a
seguinte condi¢dio: a razdo em termos fisicos

produto liquido (excedente disponivel) dosetor 'K' R

montante da produgiio de 'K' utilizada como insumo

nos demais setores

¢ igual para todos os setores de I..., n” (Coutinho, 1974:

20).

IE facilmente perceptivel que, uma vez construida
desta forma a mercadoria-padrio, qualquer que seja a
configuragdo de pregos ¢ da distribuigdo de renda, a razdo, em
termos fisicos, permanecerd invariavel. Isto porque, mesmo
que os pregos variem da maneira mais divergente possivel,
dado que ambos os componentes da razido-padrdo (numerador
e denominador) sdo constituidos das mesmas mercadorias. nas
mesmas propor¢des, os movimentos de precos se cancelam
mutuamente.

E possivel, portanto, uma vez construido o sistema
padrdo, estabelecer uma relagiio linear entre salarios e lucros,
desde que ambos sejam expressos na unidade de medida-
padrio, isto é, como fragdes de R. Assim, “se R ¢ a razdo-
padrdo ou a taxa maxima de lucro, e (w) é a proporgio do
produto liquido que corresponde aos saldrios, a taxa de lucro

é:
r=R(1 —w)" (Sraffa, 1966: 42).

Por conseguinte, em termos do sistema-padrio
elaborado por Sraffa, cumpre-se fielmente a proposi¢io
ricardiana de que os lucros caem quando sobem os saldrios.
Na realidade, Sraffa resolve os problemas postos pela teoria
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ricardiana do valor, uma vez abandonada a hipdtese da
homogeneidade dos bens sem recorrer ao trabalho como
medida de valor. A solugiio vai desde a recusa da teoria do
fundo de salarios até a construg¢do da mercadoria-padrio, sem
passar pela hipdtese restritiva sobre a constdncia dos
rendimentos.












/;

3.7 Valoy, dinkeiro e cafeital

A simples mengdo da palavra “valor” é desconcertante
para um economista moderno. A grande maioria apenas se
surpreende com a persisténcia de questdes tdo intteis. Outros
chegam a ficar constrangidos com a mera lembranga do que,
provavelmente, consideram o mais grave pecado de juventude
da ciéncia que abragaram.

A professora Joan Robinson ndo esconde sua
indisposi¢do quando trata do problema: “nenhuma das idéias
importantes expressas em termos do conceito de valor deixam
de sé-lo melhor sem ele.” Ou ainda, de forma mais
contundente:

*Uma das maiores idéias metafisicas em Economia traduz-se na
palavra *valor’. O que ¢ valor e de onde deriva? Nio significa,
necessariamente, o bem que os bens podem fazer-nos... Nio
significa pregos de mercado que variam ocasionalmente sob a
influéncia de acidentes casuais, nem tampouco uma média
histérica de pregos reais. Na verdade, ndo ¢ simplesmente um
preco; ¢ algo que explica de que modo os pregos vieram a ser o
que sdo. O que ¢? Onde o encontraremos? Como todos os
conceitos metafisicos, quando tentamos fixd-lo verificamos que
¢ apenas mais uma palavra” (Robinson, 1962: 29).
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Em suma, a professora Joan Robinson quer dizer que
nenhuma ciéncia digna desse nome pode permitir que entre
seus conceitos sobreviva essa intrusdo metafisica, como um
escarnio a sua positividade.

O objetivo desta exposi¢ido ¢ o de tentar demonstrar
que o “agressivo senso comum” da senhora Robinson ¢
pouco justificivel e que a “teoria” do valor-trabalho ¢
fundamental para a formulagio de uma hipotese coerente
sobre as condi¢des de funcionamento da economia capitalista,
tal como Marx as concebia.

Nio muito raramente, os comentadores e criticos da
teoria do valor-trabalho acolhem uma continuidade, um
desenvolvimento linear de sua problematica, desde os
classicos até Marx. A idéia de continuidade ¢ postulada, desde
os autores que se consideram marxistas até aqueles que, como
o professor Samuelson, tratam-no como “um post-ricardiano

15
menor.

Qualificativos a parte, ambas as posi¢des, como
procuraremos demonstrar, ndo se ddo conta da transformagéo
radical operada por Marx na estrutura da teoria classica. E
essa transformagdo irrompe, de imediato, na forma pela qual a
teoria do valor ¢ articulada no corpo da economia marxista.

De fato, toda a indagacdo classica persegue o valor
como uma “esséncia” do fendmeno contingente da troca. A
“ordem natural” dos fisiocratas reaparece na andlise de Smith

15 Entre os que postulam uma continuidade de problematica entre
os classicos e Marx, ver, por exemplo, Dobb (1966: 9-29) e, também,
neste sentido, o capitulo sobre Marx (Dobb, 1973: 146-50). Cf.
Samuelson, Marxian econontics as economics (1967: 616-23), cujos
equivocos se iniciam pela titulatura do trabalho.
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¢ Ricardo metamorfoseada em “valor”, enquanto esséncia da
naturalidade da sociedade. O valor se transforma numa
enteléquia, “como qualquer coisa absolutamente indiferente e
exterior a prépria mercadoria”, e o trabalho aparece como a
determinagdo concreta dessa abstragiio, ficando reduzido a
sua dimensdo empirica mais imediata de unidades fisicas de
trabalho. Nao foi por acaso que Ricardo, no fim de sua vida,
buscou de todas as maneiras um padrao absoluto de medida
do valor: “uma perfeita unidade de medida™. Com isso ndo
queremos dizer que o problema do “valor absoluto” ndo
decorresse logicamente da argumentacio ricardiana, como seu
coroamento (ou impasse?) necessario, mas, sim, que a
dificuldade ndo esta ai, sendo no fato de Ricardo ter partido
do valor como conceito abstrato.

Contrariamente, a investigagdo marxista parte de uma
pergunta muito diferente, e é surpreendente que a maioria dos
autores ndo tenha captado sua especificidade. Enquanto —
reiteramos o argumento — a indaga¢do cldssica parte do
conceito abstrato de valor, Marx simplesmente se pergunta em
que condigdes os produtos do trabalho humano assumem a
forma-valor. Parte, portanto, de um fato inegavel, observavel
em qualquer sociedade e em qualquer época, o de que o
homem produz sua propria subsisténcia. E que o inico modo
de fazé-lo é através do trabalho. Creio que até mesmo o mais
impenitente partidario da teoria do valor-utilidade estaria de
acordo com isso.

O objeto de sua investigagdo ndo €, pois, o “valor™, tal
como o imaginam os espiritos chegados a metafisica, sendo a
mercadoria, forma elementar que assumem os produtos de
trabalho humano nas sociedades mercantis.
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Marx se refere explicitamente a isso numa de suas
obras polémicas — Glosas marginais ao tratado de economia
politica de Adolph Wagner. A, rebatendo as impugnacdes de
seu adversario, esclarece as muitas reticéncias — reais e
imaginarias — denunciadas pelos criticos da teoria do valor-
trabalho e sugere muitas pistas para o desvendamento das
relagdes entre sua teoria e as tentativas precedentes. Logo nas
primeiras estocadas faz notar ao tratadista “que para mim ndo
sdo sujeitos nem o “valor’, nem o ‘valor de troca’, sendo que
somente o é a mercadoria”. E, mais adiante, reduzindo a
termos as arremetidas do oponente: “Quando o senhor
Wagner diz que esta ndo ¢ uma teoria geral do valor, tem
muita razdo em seu ponto de vista, ja que. para ele, formular
uma teoria geral do valor significa fazer elucubragdes em
torno da palavra ‘valor’, o que lhe permite enredar-se na
confusiio tradicional dos professores alemaies entre “valor de
uso’ e ‘valor’, ja que ambos tém, em comum, a palavra
‘valor’.” (Marx, 1966b: 714). Apesar de esses esclarecimentos
terem sido prestados ha mais de um século, seguramente
surtiram pouco efeito na mente dos economistas, que
preferiram continuar abordando o problema do valor de
acordo com a tradigio dos professores alemdes. E.
desesperangados de sua propria metafisica, acabaram sc
refugiando na palavra “prego™.

E, portanto, da mercadoria que Marx parte para
desvendar os mecanismos de funcionamento da sociedade
capitalista como forma desenvolvida da sociedade mercantil.
E é também por isso que a sociedade mercantil simples
constitui-se no primeiro passo de sua andlise da sociedade
capitalista. O método tem a vantagem, ndo so de possibilitar o
estudo da troca em “estado puro”, porquanto numa sociedade
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de produtores independentes as relagdes de produgiio se
resolvem inteiramente na divisdo social do trabalho, como,
também. de permitir que as categorias capitalistas apare¢am
como formas historicamente modificadas de sociedades
econdmicas anteriores. O percurso da andlise ndo ¢ apenas
logico. sendo eminentemente genético, como Marx adverte na
Introdugdo a critica da economia politica:

*...podemos dizer que a categoria mais simples pode exprimir as

relagdes dominantes de um todo menos desenvolvido ou, ao

contririo, as relagdes subordinadas de uma totalidade mais

desenvolvida, que existiam ja historicamente antes que essa
totalidade se desenvolvesse™ (Marx, 1957: 164).

E preciso advertir aqui, por uma questio de rigor e
fidelidade ao pensamento do Autor, que as expressdes “forma
desenvolvida™ ou “totalidade desenvolvida™ ndo supdem que
Marx tenha partido da sociedade mercantil como uma
sociedade concreta, cujo “desenvolvimento”™ levou a
emergéncia da sociedade capitalista. Inversamente, seu ponto
de partida é a sociedade capitalista, tal como lhe ¢ oferecida
no momento em que inicia a analise.

*...Em geral, toda a ciéncia historica, social, ao observar o
desenvolvimento das categorias econdmicas, deve sempre levar
em conta que o susto (da investigagio — LGMB) — neste caso, a
moderna sociedade burguesa — ¢ algo dado, tanto na realidade
como na mente e que as categorias expressam, portanto, formas
de ser, determinagdes de existéncia, freqiientemente simples
aspectos desta sociedade determinada, deste sujeito, e que,

portanto, desde um ponto de vista cientifico, sua existéncia de
nenhum modo comega no momento em que se comega a falar

dela como tal” (Marx, 1971, v. 1: 27).
Seria erroneo, na perspectiva de Marx, ndo so iniciar a analise
pelas categorias mais gerais, por exemplo o trabalho, a terra,
os instrumentos de produgdo, etc. —, como igualmente partir
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das categorias mais complexas (mais desenvolvidas), como
capital, trabalho assalariado, lucro, renda da terra, juros, etc.
No primeiro caso, o pecado seria de abstragdo excessiva, no
segundo, de insuficiéncia de abstragdo.

Nesta perspectiva, a mercadoria vai ser rebatida para o
plano de uma sociedade de produtores independentes —
proprietarios dos meios de produgdo e dos proprios produtos.
Nessa sociedade, os bens sdio produzidos exclusivamente para
a troca, de modo que ndo possuem “utilidade™ para secus
produtores sendo na medida em que representam possibilidade
de adquirir outros bens. Para cada produtor, seu produto
aparece apenas ¢ tdo-somente como fruto de seu trabalho ¢
como “utilidade™ para outrem, da mesma forma que suas
necessidades serdo supridas pelo produto do trabalho dos
“outros”. Rodolfo Banfi argumenta que “sob este aspecto, a
divisdo do trabalho desloca-se para o fundo da cena,
enquanto, em primeiro plano, aparece a propria sociedade
como consumidora de trabalho™. E, deste ponto de vista, o
“importante ¢ que o ‘quantum’ total de trabalho consumido se
reparta entre os diversos setores da produgdo em proporgdes
tais que permitam a reprodugdo anual da sociedade como
produtora” (Banfi, 1970: 145).

As propor¢des em que as mercadorias sdo trocadas
umas pelas outras ndo estdo predeterminadas pela quantidade
de trabalho gasta por um produtor ou setor produtivo
isoladamente, mas, ao revés, a quantidade de trabalho que
cada produtor despende se manifesta como uma fra¢do de
trabalho total consumido pela sociedade. O valor de troca de
cada mercadoria ndio estd preestabelecido de antemio pelo
esfor¢o de cada produtor, mas ¢ determinado posteriormente
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as flutuagdes, marchas e contramarchas do processo de troca.
Isto significa que a producgdo para a troca transforma cada
produtor num o6rgdo do trabalho social, e so nestas condi¢oes
a mercadoria pode ser concebida como cristalizagdo do
trabalho humano — “como simples codgulo de trabalho™.

Desta forma, o trabalho atil de cada produtor
dissolvesse no trabalho social, tornando-se trabalho abstrato,
e a este titulo ¢ conduzido a posigiio de substancia do valor.

Assim, ja na sociedade de produtores independentes. o
trabalho concreto, criador de valores de uso, é deslocado para
uma posi¢do subordinada. Atividade natural e eterna,
intercimbio entre homem e natureza, torna-se mero
instrumento do trabalho social. cuja sociabilidade nio é dada
de antemdo, mas resulta da troca e, por isso, seu produto, a
mercadoria, exprime-se como valor.

“Quando os trabalhos dos individuos niio sfio imediatamente
coletivos, quer dizer, quando sdo trabalhos privados e
independentes, onde o peso da constituigio da sociedade
remete-se inteiramente a coisa, ao produto, ¢ necessario que o
produto, alem de sua determinagdio material como objeto de
uso, seja valor, isto €, poder de compra geral, dinheiro; o
trabalho que ndo ¢ imediatamente coletivo, sendio privado,
torna-se coletivo enquanto produtor de dinheiro. Converte-se
em coletivo porque seu produto assume a forma valor; mas ji
que, em virtude desta metamorfose, todos os produtos sio
iguais, ou seja, riqueza genérica, assim todos os trabalhos,
enquanto produtores de dinheiro, sdio igualados, partes de um
trabalho genérico; portanto, o trabalho individual, concreto, util,
determinado, converte-se em coletivo na medida em que se
transforma em seu contririo, em trabalho abstrato™

(Napoleoni, 1974: 105).
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Na historia do pensamento econdmico, talvez poucos
conceitos tenham tido uma trajetoria tdo ambigua quanto o de
“trabalho abstrato™ formulado por Marx no primeiro volume
de O capital. Em relagdo a ele, a economia ortodoxa tem
assumido uma dupla posi¢do: para os menos sofisticados, ¢ a
prova cabal do cardter metafisico da teoria do valor-trabalho:
para outros, uma forma obscura de reduzir os diversos tipos
de trabalho ao genus trabalho em geral. Essa ultima
interpretagao, aparentemente  correta, ¢ porém,
demasiadamente timida para revelar a importincia do
conceito na estrutura tedrica da economia marxista. Mais que
isso, o entendimento restringido da idéia de trabalho abstrato,
como mera depuragdo das caracteristicas particulares das
diferentes qualidades de trabalho, pode nos remeter a
indagagoes carregadas de perplexidade, como faz Joan
Robinson no seu livro Economic philosophy:

*Como poderiamos determinar a quantidade de trabalho
abstrato contida numa hora de trabalho de um engenheiro

qualificado?” (Robinson, 1962: 44).

A pergunta da professora Robinson é o exemplo mais
conspicuo de confusdo tedrica. Estaria bem, se dirigida a
Ricardo ou a Adam Smith; nunca a Marx. A confusio origina-
se na incapacidade de compreender em que condigdes o
trabalho ¢ conduzido a posi¢do de substancia do valor, como
“trabalho abstrato”™. Em condi¢des, de fato, muito especiais.
Ainda que Marx ndo as tenha explicitado quando tratou do
problema no primeiro volume de O capital, fé-lo de forma
muito clara na Introdugdo a critica da economia politica:

*A indiferenga em relagiio a um tipo determinado de trabalho
pressupde a existéncia de uma totalidade bastante desenvolvida
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de géneros de trabalhos reais na qual nenhum é absolutamente
predominante... De outra parte, essa abstragdio de trabalho em
geral niio ¢ o resultado de um processo mental de redugiio do
conjunto de trabalhos concretos. A indiferen¢a em relagdo a um
determinado tipo de trabalho corresponde a uma forma de
sociedade na qual os individuos passam com facilidade de um
trabalho a outro e na qual uma forma particular de trabalho ¢é
para eles fortuita e, portanto, indiferente. O trabalho, nessa
sociedade, tornou-se, niio somente no plano das categorias, mas
na propria realidade, um meio de criar riqueza em geral,
separando-se, enquanto  determinagdo, dos individuos

particulares™ (Marx, 1957: 168).

Neste sentido, na sociedade de produtores
independentes ¢ a propria sociedade que aparece como
consumidora de trabalho, de modo que a atividade produtiva
dos individuos parece estar, e de fato estd, governada por
for¢as que lhe sdo estranhas. Adam Smith, ao considerar este
tipo de sociedade, “o estado rude e primitivo™, atribuiu-lhe um
carater de naturalidade que, na verdade, ndo possui. E. ao
fazé-lo — repetimos argumento ja exarado — niio foi capaz de
compreender as conseqiiéncias provocadas pela separagdo dos
produtores diretos dos meios de produgdo. Isto é, ndo foi
capaz de compreender que essa separagdo, de um lado, ja
existe “em poténcia” na sociedade mercantil simples e, de
outra parte, que implica a generalizagio da produgdo
mercantil, uma exacerbagiio do fendémeno da troca que
culmina com a transformag¢do da for¢a de trabalho em
mercadoria e dos meios de produgiio em capital. Marx ¢ muito
claro a respeito desse ponto:

“Por um lado, esquece-se freqilentemente que o suposto do
valor de troca, enquanto base objetiva do sistema produtivo em
seu conjunto, jd inclui em si a coergiio ao individuo; que seu
produto imediato ndo ¢ um produto para si, pois s chega a sé-
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lo através do processo social e tem que adotar esta forma geral e
exterior; que o individuo so existe enquanto produtor de valor
de troca, o que implica a negagiio absoluta de sua existéncia
natural; o individuo estd, pois, completamente determinado pela
sociedade. Por fim, niio se vé que ja na determinagiio simples do
valor de troca e do dinheiro (isto ¢, na sociedade mercantil
simples) esta latente a antitese entre trabalho assalariado e
capital. O desejo de que o valor de troca niio se transforme em
capital ou de que o trabalho que produz valor de troca niio se
torne trabalho assalariado ¢ tdo piedoso quanto estipido”

(Marx, 1971, v. 1: 186).
Na sociedade mercantil simples o trabalho concreto de cada
produtor so é trabalho social enquanto trabalho abstrato. A
atividade particular de cada um como produtor so adquire
sentido quando remetida a atividade geral e, portanto, a
sociedade enquanto consumidora de trabalho.

A remissdio de todo trabalho particular e concreto a
atividade produtiva da sociedade supde, no entanto, que cada
mercadoria represente, diante das demais, valor de troca em
geral. Ora, isto torna-se patente nas relagdes de troca entre
mercadorias em que cada uma delas deve expressar a sua
condi¢do de valor em outra mercadoria concreta. Isto porque,
ainda que a possibilidade da troca esteja dada pela redugio de
todos os trabalhos a uma condi¢gdo comum de existéncia
enquanto trabalho abstrato, os produtores ndo trocam
diretamente seus trabalhos sendo mediante o movimento das
mercadorias. Sdo estas que se colocam frente a frente na
relagiio de troca, e niio as quantidades de trabalho diretamente.
Interpde-se, portanto, o problema de que a medida do valor s6
pode se realizar pela negagio do carater abstrato do trabalho,
isto €, uma mercadoria s6 pode exprimir seu valor em outra
mercadoria concreta, particular. A antitese que ja estava
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presente na natureza da mercadoria entre valor de troca e
valor de uso comega a se exteriorizar na relagiio de troca mais
simples.

A reitera¢do e a expansdo da troca, entendida como
expressdo da diferencia¢iio da divisdo social do trabalho,
exigem que o valor de troca presida e regule os atos de
produgdo, e para isso é necessario que uma mercadoria
particular possa encarnar o tempo de trabalho abstrato de que
¢ resultado.

Marx assinala, portanto, que o aparecimento do
dinheiro ndo cumpre simplesmente a finalidade “técnica™ de
facilitar o intercdmbio, sendo que ¢é expressido da natureza de
uma sociedade em que os produtores privados produzem para
a troca, e so através dela podem tornar social seu trabalho. No
entanto, a sociabilidade que se exprime no dinheiro e ao
mesmo tempo passa a ser imposta por ele enquanto poder de
comando sobre o tempo de trabalho dos produtores privados
ndo ¢ mais um fendémeno natural como queria Adam Smith. O
aparecimento do dinheiro implica, portanto, a substantivagiio
do valor de troca, no sentido de que o dinheiro se apresenta
como algo “autonomizado™ em relagdo aos produtores
individuais. Na sociedade capitalista, o divorcio entre os
produtores diretos e as condi¢des de produgdo ndo so
transforma a forga de trabalho em mercadoria, como, ao fazé-
lo, também transforma essa mercadoria em elemento do
capital. O “social” ndio se contrapde mais ao trabalhador como
algo estranho, “senfio hostil e antagbnico, como algo
objetivado e personificado no capital” (Marx, 1972: 60).
Agora a sociedade s6 ¢ consumidora de trabalho através da
operacdo do conjunto de capitais individuais, isto €, enquanto
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capital social. Por isso mesmo, o capital como personificagio
da riqueza abstrata — forma historica da riqueza social — s6
pode contrapor-se a for¢a de trabalho como personificacio do
trabalho abstrato.

A existéncia do capital, como forma histérica da
riqueza social, exige, de maneira radical e avassaladora, que
se torne indiferente o cariter Util de cada trabalho, para que
reste como determinagdo essencial apenas o trabalho como
valor de uso para o capital. A substantivagio do valor de troca
no dinheiro, que permite a reiteragdio e a expansdo da troca na
sociedade mercantil, contém jia, em poténcia, as
determinagdes mais gerais do capital no sentido em que este
“completa” a autonomizagido do dinheiro ante o conjunto de
produtores. Nédo se trata mais, agora, de que os produtores
independentes estejam dominados pelo valor de troca, sendo
que a generalizagio do valor de troca converte alguns
produtores diretos em detentores dos meios de produgdo ¢ de
vida, de um lado, ¢ em assalariados, de outro. Nesse
momento, o valor de troca ndo se contrapde mais ao
trabalhador como algo estranho, “sendo hostil e antagonico,
como algo objetivado e personificado no capital.” O dinheiro,
antes simples expressdo de uma sociabilidade propria de uma
sociedade de produtores independentes, se converte, agora, no
sujeito de um processo que permite aos detentores do dinheiro
(como capital) o comando de meios de producio e de
trabalhadores assalariados. E assim que o trabalho vivo,
elemento real de toda a produgio, s6 aparece como meio para
valorizar os valores existentes e, portanto, como meio de
capitalizagio. E o trabalho acumulado, materializado nos
meios de produgdo, o qual, agindo como capital, se conserva e
se acrescenta sugando trabalho vivo, tornando-se valor que se
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valoriza. E neste sentido que sob o regime capitalista de
producdo ndo € o trabalho que usa os meios de produgiio, mas
sdo os meios de produgio que usam o trabalho.

A redugdo de todo o trabalho a trabalho abstrato,
portanto a mera capacidade de trabalhar, é que permite ao
capital prolongar quantitativamente o tempo de trabalho além
do socialmente necessirio para a reprodugdo da for¢a de
trabalho. E o fato de sugar trabalho vivo como mero tempo de
trabalho que confere ao capital a possibilidade de obter uma
mais-valia durante o processo produtivo que, por isso mesmo,
deixa de ser uma simples relagdo entre input e oufput em
termos fisicos, para se revelar como processo de valorizagio.
Deste modo, Marx explicita o fendmeno crucial do
capitalismo como sociedade econdmica em que a produgio de
valor ¢ obrigatoriamente produ¢do de mais-valia. E, mais que
isso: uma forma de sociedade na qual o objetivo da produgio
continua sendo a troca, “mas. enquanto no caso da sociedade
mercantil simples a troca é, em ultima instiancia. o caminho
obrigatorio que leva ao consumo (individual e produtivo) do
produtor, na sociedade capitalista vender ¢ a via obrigatoria
para a acumulagdo™ (Banfi, 1970: 155). Neste sentido, o
intercambio de mercadoria reaparece como uma esfera
subordinada e intermediaria, onde os bens sdo trocados nido
mais como produtos de trabalho, sendo como produtos do
capital. Esta altima constatagdo é particularmente importante
para uma interpretagdo correta do célebre problema da
transformag¢do de “valores™ em pregos de produgio, que tem
suscitado tanta controvérsia nos ultimos anos, entre autores
marxistas e ndo-marxistas. Antes disso. porém, seria
conveniente fixar melhor o alcance do que foi dito acima
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acerca da teoria do valor trabalho como teoria da mais-valia,
na andalise marxista. Ja se disse antes que a teoria do valor
postulada por Marx no primeiro volume de O capital nido
esgota suas pretensdes, ao contrario do que se julga
habitualmente, na formula¢do de uma primeira aproximagdo a
teoria dos pregos, mas sim para explicar o aparecimento de
um excedente, ainda que as mercadorias sejam trocadas por
seus respectivos valores. Pois bem, isto ndo ¢ exato.

E a tensdo permanente entre o cardter mediatamente
social e diretamente privado da produgdo na sociedade
mercantil simples que imprime a forma valor aos produtos do
trabalho. Isto é, nessas sociedades o produto do trabalho so
pode subsistir como valor (capacidade de adquirir outros
produtos), € o valor, por isso mesmo, s6 pode manifestar-se
como valor de troca. Nestes termos, a teoria do valor s6 ¢ uma
teoria dos “valores™ relativos, no sentido de que a troca ¢ o
nexo fundamental que articula os produtores independentes ¢
define a natureza de suas relagdes de produgdo.

Na sociedade capitalista — ja o sabemos — a separa¢do
dos produtores diretos dos meios de produgio e dos meios de
vida implica a generalizagdo da produgdo mercantil, o fato
crucial de que essas mercadorias — for¢a de trabalho e capital
— vilo se contrapor no processo de troca de acordo com a lei
do valor. Mas a transforma¢do dos meios de producio em
capital ¢ da massa de produtores diretos em forca de trabalho,
se ¢ o resultado de um processo de generalizagdo da produgio
mercantil, ¢ também o ponto de partida para a reordenagio
das relagdes fundamentais da sociedade, na medida em que o
capital s6 se contrapde a forga de trabalho como valor cuja
tnica finalidade ¢ autovalorizar-se, e s6 pode fazé-lo sugando
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trabalho vivo. A lei do valor, a partir desse momento, ¢ lei
reguladora do processo de “criagdo de valores™ apenas
enquanto lei imanente do processo de valorizagdo do capital.
Este momento crucial da analise de Marx nos revela que o
surgimento do capital a partir das determinagdes mais gerais
do valor de troca e do dinheiro subverte as relagdes da
sociedade. O processo de trabalho é transformado desde suas
entranhas para atender ao aparecimento do valor como algo
que se pretende absoluto, no sentido de que sua expansio
quantitativa torna-se o unico objetivo da produ¢ido social; e
que, a0 mesmo tempo. ¢ o0 movimento dos capitais na busca
da valorizagdo maxima que regula a distribui¢do do trabalho
social. E neste sentido que deve ser entendida a afirmagio de
Marx de que “como unidade de processo de trabalho e
processo de criagdo do valor, o processo de produgiio ¢ um
processo de produgdo de mercadorias; como unidade de
processo de trabalho e processo de valorizagiio o processo de
produgio ¢ um processo de produgdo capitalista, a forma
capitalista de produgdo de mercadorias™ (Marx, 1966: 147).

3.2 st leé do valor como leé do movimento do
ra/w’/a&

Toda a trajetoria de O capital estda comprometida com
essa transformagio fundamental. Os descaminhos das varias
interpretagdes sobre a importancia e o significado da lei do
valor derivam todos de uma incompreensido radical de seu
estatuto teorico no pensamento marxista. Embriagados pela

convicgdo “positiva” de que “um escravo negro ¢ um homem
de raga negra”, sequer acode a imaginacido de criticos e
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comentadores como a generaliza¢do da produgdo mercantil
possa implicar a transfiguragido da prépria lei do valor em lei
do processo de valorizagdo. E essa transfiguragio niio ¢ o
resultado de um habil jogo conceitual, sendo decorre da
propria  metamorfose das relagdes entre  produtores
independentes de mercadorias, relagdes que se expressam
através do valor, o que, portanto, determina uma
transformagdo na propria forma de o valor expressar essas
relagdes. Nesta perspectiva,

“ainda que o regime capitalista de apropriagio pare¢a romper
abertamente com as leis originarias da produgio de
mercadorias, niio surge, em qualquer sentido, da violagio dessas
leis, sendo, pelo contririo, de sua aplicagiio... Este resultado se
impde como inevitivel tdo logo a for¢a de trabalho ¢ vendida
livremente pelo proprio trabalhador como mercadoria. Mas este
é também o momento a partir do qual a produgio de
mercadorias generaliza-se e converte-se em forma tipica de
produgiio; ¢ a partir de entio que todos os artigos sio
produzidos para o mercado e que toda a riqueza produzida
percorre os caminhos da circulagdo. So ali, onde tem por base o
trabalho assalariado, a produgdo de mercadorias se impde a toda
a sociedade e so ali desenvolve suas poténcias ocultas. Dizer
que a interposi¢iio do trabalho assalariado falseia a produgio de
mercadorias equivale a dizer que a produgdo de mercadorias
niio deve se desenvolver se ndo quer se ver falseada. Na medida
em que essa produgio se desenvolve, obedecendo as suas leis
imanentes para converter-s¢ em produgdio capitalista, as leis
inerentes 4 produgdio de mercadorias sdo frocadas pelas leis de
apropriagdo do capitalismo™ (Marx, 1966, v. 1: 492, 495 —
Grifo meu).

A descoberta de que a lei do valor se impde, sob o regime de
produgdo capitalista, como lei da produgdo de mais-valia
significa que ela continua a expressar, sob uma forma
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transfigurada, as relagdes capitalistas de produgdo, como
formas desenvolvidas das relagdes mercantis. E assim como a
lei do valor, na sociedade mercantil simples, garantia que o
“quantum™ total de trabalho consumido se repartisse entre os
diversos setores da produgdo, em propor¢des tais que
permitissem a reprodugio anual da sociedade como produtora,
da mesma maneira a lei da mais-valia, forma capitalista da lei
do valor, ¢ a lei que governa a reprodugdo das relagdes
capitalistas e determina suas possibilidades e limita¢des. Por
isso, num sentido bem mais profundo do que aquele que os
economistas costumam atribuir a expressio, ¢ a lei
fundamental do movimento do modo capitalista de produgio,
enquanto lei que define a especificidade desse movimento, em
oposi¢do aos modos de produgdo anteriores. Trata-se da lei
interna de um regime de produgdo “que ndo estd ligado a
limitagdes  predeterminadas e  predeterminantes  das
necessidades™, sendo unicamente as necessidades de
autovalorizagiio do capital. Extraindo mais-valia da massa de
produtores diretos que submete, o capital ndo apenas se
acrescenta como também repde suas proprias condigdes de
existéncia:
“o trabalho n3o so6 produz, em antitese consigo mesmo, em
escala sempre mais ampla, suas proprias condigdes de trabalho
como capital, sendio que o capital produz em escala cada vez
maior os assalariados produtivos que requer” (Marx, 1972:
73. 103).
O processo de acumulagdo nasce das entranhas do sistema
capitalista, irrompe do antagonismo de suas relagdoes de
produgdo, ao mesmo tempo em que as reconstroi
continuamente.
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Acumulagdio e reprodugdio sdo, na realidade, dois
momentos imanentes do mesmo movimento regulado pela lei
de valor, como lei do processo de valorizagiio. A distingdo
entre esses dois momentos imanentes de um mesmo
movimento ¢ de importancia teorica decisiva, porquanto ¢ ela
que permite que a forma desse movimento seja definida como
tendéncia. Balibar foi capaz de exprimir isso com extrema
precisio:

*..a andlise da tendéncia do modo de produgiio capitalista
produz o conceito da dependéncia do progresso das  forgas
produtivas em  relagdo a  acumulagdo de  capital;  por
conseguinte, o conceito da temporalidade propria do
desenvolvimento das forgas produtivas no modo de produgio
capitalista. SO esse movimento pode ser chamado, como ja
havia proposto, wma dindmica, isto é, um movimento de
desenvolvimento inferior a  estrutura e suficientemente
determinado por ela (0 movimento de acumulagio), que se
efetua de acordo com um ritmo e uma velocidade proéprios
determinados pela estrutura, possuindo uma orientagdo
necessaria  irreversivel, e conservando (reproduzindo)
indefinidamente, em uma outra escala, as propriedades da
estrutura,”'®

E apenas deste ponto de vista, isto ¢, dentro do
conceito de dependéncia do progresso das for¢as produtivas
em relagdo a acumulagdo de capital, enquanto reproducdo
ampliada das relagdes capitalistas, que podemos circunscrever
rigorosamente o alcance do conceito de “progresso técnico™
no pensamento marxista. Isto porque Marx, ao estabelecer a
dependéncia necessaria entre o progresso das forgas
produtivas e a reprodugdo das relagdes de produgio, efetua as

16 Cf. Balibar (1966: 311-12). E de espantar que depois desta
formulagiio correta, Balibar tenha procurado estabelecer uma distingiio
entre “dindmica” e “diacronia”.
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conexdes indispensaveis entre produtividade do trabalho e lei
do valor, em sua forma capitalista.

“Produtividade do traballo, em suma — maximo de produtos
com minimo de trabalho; dai, o maior barateamento possivel
das mercadorias. Independentemente da vontade de tais ou
quais capitalistas, isto se converte em uma lei do modo
capitalista de produgdo. E esta lei somente se realiza implicando
outra, ou seja, a de que ndo sdo as necessidades existentes que
determinam a escala de produgiio, seniio que, pelo contririo, ¢ a
escala de produgiio — sempre crescente — que determina a massa
do produto. O objetivo é que cada produto contenha o maximo
possivel de trabalho ndo-pago, e isso sé se alcanga gragas i
produgdo pela propria produgio. Isto se apresenta, por um lado,
como uma lei, porquanto o capitalista que produz em pequena
escala incorporaria no produto um ‘quantum’ de trabalho maior
que o socialmente necessario. Apresenta-se, pois, como uma
aplicagio adequada da lei de valor que niio se desenvolve
plenamente, sendio sob o modo de produgdo capitalista. Mas
aparece, de outra parte, como um impulso do capitalista
individual que, para violar esta lei ou para utiliza-la astutamente
em seu beneficio, procura rebaixar o valor individual da
mercadoria, em relagio ao valor socialmente determinado”

(Marx, 1972: 76 — Grifo meu).

2.2 Aewmedacio ¢ desenvolvimento das Sforcas
[Jrodalivas

A acumulag¢do ndo €, portanto, uma questdo de escolha
individual. Trata-se de uma necessidade engendrada pela
propria competi¢do: uma luta em que os capitalistas procuram
excluir-se uns aos outros do mercado. O progresso técnico ¢ a
arma utilizada por esses senhores para se esmagarem
mutuamente. Mediante a introdugdo de inovagdes procuram
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rebaixar seus custos e aumentar suas margens de lucro, sendo
combatidos pelos demais.
*O progresso técnico, fruto e arma da concorréncia intercapitalista,
aparece em seus efeitos, como uma renda diferencial para o

capitalista individual, renda esta que reforga a concorréncia entre o
capital ¢ o trabalho, em proveito do capital” (Salama, 1972).

A constatagdo de que o progresso técnico reflete a
dependéncia entre o desenvolvimento das for¢as produtivas ¢
a reprodugio ampliada das relagdes de produgio, dai
decorrendo sua forma tendencial, sua orientagdo — elevagao da
composi¢io orgdnica do capital —, nao tem sido compreendida
por alguns autores que trataram do assunto. Blaug permite-se
afirmar que “em ultima andlise, Marx foi também vitima do
mito da tendéncia economizadora de trabalho no progresso
técnico™, e que, na realidade, todos (!) concordam que:

“o0 progresso tecnoldgico atua no sentido de contrabalangar as
rendas decrescentes no fator de desenvolvimento mais ripido...
Vista sob esta luz, a idéia marxista de acumulagio de capital
parece até mesmo deliberadamente paradoxal. Marx ndo
estabelece distingdo alguma entre fungdes de produgiio e
alteragdes nelas mesmas: o capital ndo pode ser investido sem
alterar o estado da arte. Dai, ndo se postula no sistema marxista
a questdo de influéncias compensadoras insuficientes dos
rendimentos decrescentes. Simultaneamente, supds Marx que as
inovagdes se inclinariam pesadamente na diregdo da economia
de mio-de-obra. Apesar disso, concluiu que a acumulagdo do
capital deprime a taxa de lucro sem necessariamente elevar os
saldrios reais por trabalhador” (Blaug, 1972: 227-28).
E finaliza argumentando que no regime de concorréncia
perfeita as inovagdes ndo podem, a longo prazo, reduzir
simultaneamente lucros e salarios. Qualquer tendéncia para
elevar a remunera¢do de um dos fatores provocaria a

interferéncia estabilizadora do progresso técnico.
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Vamos deixar de lado o evidente viés neocldssico da
critica que s6 faz aumentar o embarago conceitual e a
perplexidade do nosso autor, e tentemos compreendé-la em
sua piece de resistence: a questio dos rendimentos
decrescentes dos “fatores” e o papel estabilizador do
progresso técnico. Com esse proposito, e para ndo confundir a
versdo esplria com o artigo auténtico, convém retornar a

. : SN
Ricardo, origem de toda a confusio.

Em Ricardo. a intensificagdo do capital resulta da
introdugdo de “"maquinas”, para poupar mao-de-obra, como
forma de escapar temporariamente a lei dos rendimentos
decrescentes da terra. Trata-se de uma necessidade dos
capitalistas pressionados pela queda nas suas margens de
lucro, ndo por for¢a da agdio dos trabalhadores, sendo pela
determinagdo de leis naturais. O importante, na Vvisdo
ricardiana, é que a acumulagio de capital com a introdugio de
maquinas, ao invés de conduzir a um aumento da composigio
orginica do capital e a conseqiiente tendéncia ao declinio da
taxa de lucro, realiza exatamente a operagdo contrdria.

A introdugdo de maquinas, que, a curto prazo, poupa
trabalho, isto ¢, capital variavel medido em termos de trigo
(fundo de salarios), e, portanto, aumenta a propor¢do de
capital constante, posteriormente, no movimento dindmico de
expansdo — dado o suposto de saldrios rigidos (nivel de
subsisténcia), mas de pregos flexiveis a baixa do trigo —,
propicia a reabsor¢iio da mio-de-obra deslocada.

Ficam, assim. “neutralizados™ os efeitos do progresso
técnico, tanto em termos da composigdo organica do capital,

17 Cf. Ricardo (1951¢, cap. 31: 386 e segs.).
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quanto da propria distribui¢do de renda. Ndo € por acaso que
os modelos neo-ricardianos sido do tipo de rendimentos
constantes de escala, com “neutralidade™ do progresso técnico
e distribui¢éo de renda constante.

Muito diversa, porém, € a visdo de Marx. Para ele, ndo
¢ a curto prazo e pelas caracteristicas de poupador de mio-de-
obra ou de redutor de seu custo de reprodugiio que o progresso
técnico tende a elevar continuamente a composi¢io orgdnica
do capital.

A interpretacdo de Steindl de que Marx se debate entre
duas versoes contraditorias — uma de curto prazo e outra de
longo prazo — das relagdes entre progresso técnico e
acumulagdo de capital decorre de uma leitura, no minimo,
defeituosa, sendo completamente equivocada do capitulo 23,
“As leis da acumulagiio capitalista™ (Steindl, 1952, cap. 14:
228 e segs.). A distingdio entre as versoes de curto prazo e de
longo pfazo. introduzida ex nihilo pelo autor, denota, na
realidade, sua incapacidade de perceber a natureza das
conexdes que, ao longo do capitulo, Marx procura estabelecer
entre ciclo e tendéncia. Nao ha nenhuma indicagdo de que
Marx tenha confundido problemas de “curto prazo™ com
questoes de “longo prazo™, mesmo porque estes conceitos (?)
sdo estranhos a trajetoria tedrica do texto, como procuraremos
demonstrar.

Em primeiro lugar, o descaminho de Steindl e a
lamentavel algaravia tedrica que nos oferece o professor
Blaug tém uma origem comum. Ambos perderam de vista as
conexdes ¢ a distingdo que Marx estabelece entre o processo
de constitui¢@io das forgas produtivas capitalistas (isto ¢, das
bases técnicas do capital) € o processo de acumulagdo de
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capital apoiado sobre essas bases ja constituidas. Em suma,
interpretam o capitulo sobre a lei geral da acumulagdo
capitalista como se a se¢fio quarta de O capital jamais tivesse
sido escrita. Ndo ¢ por acaso que esta Se¢do, denominada
Produgdo de mais-valia relativa, inclui os capitulos sobre
Cooperagdo, Divisdo do trabalho e manufatura ¢ Maquinaria
¢ grande indistria, que tratam do processo de surgimento das
bases técnicas do capitalismo, a partir da natureza das
relagdes capitalistas de produgio.

Os dois primeiros capitulos analisam as condigdes da
reprodugdo das relagdes capitalistas apoiadas sobre uma base
téenica que ndo lhes ¢ propria, sendo herdada de modos de
produgiio precedentes. Neste caso, o trabalho esta submetido
apenas formalmente ao capital no sentido de que ndo se
efetuou uma mudanga essencial na forma e na maneira real do
processo de trabalho, do processo real de produgdo, e a
produgdo de mais-valia s6 pode ser conseguida
predominantemente através da extensdo da jornada de
trabalho, sob a forma de mais-valia absoluta.

E na manufatura que essa forma de organizagio
capitalista do trabalho encontra suas condigdes mais
favoraveis de desenvolvimento e ¢ ai, a0 mesmo tempo, que o
-apital prepara. mediante a parcelizagdo das tarefas e a
diferenciagdo das ferramentas, conseqiiente coletivizagdo do
processo de trabalho, o surgimento de sua propria “natureza”
técnica, cristalizada no sistema de maquinaria e exteriorizada
na Grande Industria.

*Na manufatura, os trabalhadores, isoladamente ou em grupos,
tém que executar cada processo parcial especifico com suas
ferramentas. E se o trabalhador ¢ assimilado pelo processo de
produgdio, este processo teve que adaptar-se, antes, ao
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trabalhador. Na produgdio apoiada sobre a maquinaria
desaparece este principio subjetivo da divisio do trabalho. Aqui
o processo total se converte em objetivo, pode ser analisado em
si mesmo, nas fases que o integram, e o problema de executar
cada um dos processos parciais e de articular estes diversos
processos parciais em um todo ¢ resolvido mediante a aplicagiio
técnica da mecanica, da quimica, etc.” (Marx. 1966, v. I:

310).

O fato de o processo de produgdo ter assumido com a
introdu¢do do sistema de maquinaria uma forma
absolutamente objetiva tem tripla significacdo. Em primeiro
lugar, ainda que seja caracteristica comum a toda produgio
capitalista a submissdo do trabalhador as suas proprias
condic¢des de trabalho como capital. esta inversdo so adquire
uma expressdo tecnicamente tangivel com o advento da
maquinaria. “Ao converter-se em autdmato, o Pproprio
instrumento de trabalho passa a enfrentar o trabalhador como
capital” (Marx, 1966, v. 1: 350). O instrumento de trabalho
deixa de ser uma expressio da atividade subjetiva do
trabalhador para se transformar na expressio personificada do
capital que utiliza o trabalhador como seu instrumento. Em
segundo lugar, a objetivagiio do processo de produgio, ainda
que ndo possa ser explicada sendo como o coroamento dos
designios do capital em extrair um volume crescente de
trabalho ndo-pago, significa a auwronomizag¢do da estrutura
técnica, no sentido de que a “aplicagio da ciéncia torna-se um
critério que determina e estimula o desenvolvimento da
produgdo imediata™ (Marx, 1966, v. 2: 227). Por isso mesmo,
todos os métodos que nascem desta base técnica, ndo podendo
sendo confirmar sua razio interna, sio métodos de produgdo
de mais-valia relativa em escala crescente, cuja aplicagio
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contintada torna o trabalho imediato cada vez mais
redundante.

A autonomiza¢do da estrutura técnica nido significa,
apenas, que o capital tenha absorvido as potencialidades
subjetivas do trabalhador e as cristalizado em formas
materiais proprias (sistema de maquinaria). Mais que isso, 0
aparecimento dessas formas materiais se revela no nivel da
divisdo social do trabalho pelo surgimento de um setor
especializado na produgdo dos elementos materiais que
compdem o capital constante, que agora se autonomiza ante o
setor destinado a produgio de meios de consumo.

A produgdo material passa a corresponder agora as
relagdes sociais que lhe deram origem e, assim, 0 movimento
de acumulagdo e reprodugdo capitalista se transforma
definitivamente num processo objetivo, desembaragado de
quaisquer limites, sendo os fixados pela propria natureza do
capital. Em outras palavras, o capital remove os limites
externos a sua expansdo. Os instrumentos de produgdo,
arrancados da habilidade do trabalhador individual, que os
manejava e os produzia, passam a ser produzidos segundo os
ditames do regime de produgdo capitalista. Neste sentido, na
medida em que estdo submetidos a produgdo capitalista,
passam a ser regulados pelas leis que compelem esse regime
de produgdo ao alargamento continuado do valor-capital. Isto
¢, a potenciagdo recorrente da forga produtiva do trabalho
social, ao mesmo tempo em que ¢é impulsionada pela
introdug¢do de novos métodos, por sua vez impulsiona a
criagio de novos valores de uso adequados a expansio do
valor-capital.
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A produgdo pela produgdio encontra agora seu veiculo
material apropriado, consubstanciado numa divisdo social do
trabalho em que o tempo de trabalho social se vincula de
modo auténomo a producdo de meios de produgdo. Isto
significa que a regulagio de todo tempo de trabalho social ¢
dada pela dindmica de transformagio do setor de meios de
produgdo. E essa dindmica se exprime pela diminuigido
constante de trabalho vivo ou, sob outro prisma, pela elevagio
continuada da composi¢iio orgénica do capital. o que equivale
a dizer, pela exacerbagdo da busca da produgdo pela
produgdo.

A utiliza¢do dos esquemas de reprodugdo so € possivel
uma vez estabelecida a conexdo teodrica entre a nova natureza
dos valores de uso (criados pelo capital) ¢ a tendéncia a
expansio ilimitada do valor de troca neles implicito.

Os esquemas de reprodugdio sdo introduzidos logo
depois de ter sido tratada a acumulagio capitalista, onde todos
os supostos de variagiio na composigdo organica e na taxa de
mais-valia desempenham o papel central na explicagiio do
movimento do capital. Ao mesmo tempo. os esquemas de
reprodugdo preparam a discussido da concorréncia e da crise,
desenvolvida no terceiro volume.

Assim, quando Marx discute no segundo volume de O
capital as possibilidades de reprodugdo ampliada, ndo
pretende propor um esquema de equilibrio intersetorial no
sentido vulgarmente assumido pelos epigonos, sendo que
busca demonstrar a possibilidade e tdo-somente a
possibilidade de funcionamento de uma economia que por sua
natureza ¢ movida pela contradi¢do entre a tendéncia a
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potenciagdo ilimitada das forcas produtivas e a base estreita
(a apropriagdo do tempo de trabaltho) em que repousa. E essa
demonstragiio é apenas um passo logico indispensavel para
tornar mais patente o cardter antagonico, e portanto historico,
desse regime de produgio.

Nido se trata, portanto, de demonstrar que o
capitalismo possa de alguma maneira expandir-se e se
reproduzir em “equilibrio”™ ou de, através do equilibrio,
examinar as possibilidades do desequilibrio. Tal idéia foge
inteiramente a perspectiva de Marx ¢ os conceitos de
equilibrio e desequilibrio ndo se compadecem com a dialética
materialista, sendo que se inscrevem em outro horizonte
tedrico, o positivismo funcionalista. Ao contrario, a adogdo
dos esquemas de reprodugdo funciona como uma contraprova
da natureza “harmoénica™ do capitalismo, no sentido de que
seria possivel a expansio proporcional ¢ sem turbuléncias,
apenas se o crescimento do setor de meios de produgdo se
ajustasse inteiramente a expansdo do setor de meios de
consumo. Em outras palavras, tal coisa seria possivel se as
necessidades comandassem a produgdo, e nio o inverso. Seria
como se o capitalismo deixasse de responder a sua natureza.
Ou haveria outra forma de explicar a adogdo de hipdteses tio
absurdas que violam o proprio modo de existéncia do
capitalismo, como as taxas de mais-valia constante,
composi¢do organica inalterada, etc.?

Mas retornemos ao capitulo 23, objeto da discordia.
Partindo do que foi esquematicamente exposto nos paragrafos
anteriores, torna-se¢ facil compreender que a démarche
analitica do capitulo estd apoiada no suposto de uma base
téenica adequada para o capital ja constituida.
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Marx, portanto, estd tratando ai das leis de tendéncia
do modo capitalista de produgdo, que rigorosamente s
aparece no momento em que as relagdes capitalistas
revolucionam a natureza do processo de trabalho para permitir
a reprodugdo ampliada do capital enquanto capital, admitida
em seu limite maximo a taxa de mais-valia para cada
segmento temporal da estrutura técnica, isto ¢, para cada nova
geragdo de bens de produgio.

“Todos os métodos de potenciagiio da forga social produtiva do
trabalho que brotam desta base sdo, a0 mesmo tempo, métodos
de produgiio redobrada de mais-valia ou de produto excedente,
0 que, por sua vez, ¢ o elemento constitutivo da acumulagio.
Sdo, portanto, métodos de produgdo de capital com capital, ou
métodos destinados a acelerar seu processo de acumulagdo.

A reversiio constante de mais-valia a capital adota a forma de
um aumento de volume do capital invertido no processo de
produgdo. Por sua vez, este aumento funciona como base para
ampliar a escala de produgiio ¢ os métodos a esta inerentes de
reforgamento da forga produtiva do trabalho e de produgio
acelerada de mais-valia... Destarte, com a acumulagio de capital
se desenvolve o regime especificamente capitalista de produgio
que impulsiona, em contrapartida, a acumulagio de capital.
Estes dois fatores econémicos determinam, pela relagiio
complexa de estimulo que se imprimem reciprocamente, a
alteragiio que se opera na composi¢io técnica do capital e que
faz com que o capital variavel va-se reduzindo continuamente a
medida que aumenta o capital constante™ (Marx, 1966, v. 1:

528).

E inequivoco que Marx ndio se propde discutir ai as
condigdes da distribui¢dio social da renda (basicamente a
relagdo lucros/salarios), sendo o fato de que a competig¢io
intercapitalista vai mudando a estrutura técnica do capital ¢
deslocando os limites da reprodugiio ampliada para além de
suas proprias possibilidades de realizagiio. I neste sentido que
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a lei do valor permancce como lei interna inexoravel de
movimento do modo capitalista de produgdo. Permanéncia
que se exprime no fato de que sdo as “virtudes” do
desenvolvimento das for¢as produtivas do capital que o levam
a se chocar com suas possibilidades sociais de reprodugéo.
Nio ¢ por causa de supostos “rendimentos decrescentes”,
sendo por for¢a do aumento progressivo das escalas de
produgdio, do crescimento de sua capacidade técnica de
acumulagdo e de sua concentragdo e forga cada vez maiores,
que o capital tende a sobrepassar suas possibilidades de
realizagdo e reproducdo ampliadas.

Em termos bastante gerais, esse conflito consiste em
que “de um lado, o regime capitalista de produgdo tende ao
desenvolvimento absoluto das forgas produtivas, prescindindo
do valor e da mais-valia ai implicita e prescindindo também
das condigoes sociais dentro das quais se desenvolve a
produgdo capitalista, enquanto, por outra parte, tem como
objetivo a conservagdo do valor-capital existente, assim como
sua  maxima valoriza¢do (quer dizer, o aumento
constantemente acelerado desse valor: seu carater especifico
repousa sobre o valor-capital existente como meio para a
maior valorizagdo possivel deste valor). Os métodos através
dos quais consegue isto incluem a diminuigdo da taxa de
lucro, a depreciagdo do capital existente e o desenvolvimento
das forgas produtivas do trabalho a custa das forgas produtivas
ja produzidas™ (Marx, 1966, v. 3: 247).

A permanéncia de lei do valor se apresenta, portanto,
para o capital em seu conjunto — enquanto realiza¢do de seu
conceito (valor que se autovaloriza, sugando trabalho vivo) —
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como norma inviolavel de existéncia, a0 mesmo tempo em
que a violagdo dessa norma aparece para cada capitalista
individual, no processo de competi¢do, como condigido de
sobrevivéncia. Dessa forma, o capital ¢ a propria contradi¢io
em processo, na medida em que a mesma lei que o compele a
uma valorizagdo progressiva acaba determinando um
estreitamento da base sobre a qual se apdia esse processo de
valorizagio.

3.4 S leé de lendéncia

I por isso que, na perspectiva vislumbrada por Marx,
a natureza contraditoria do processo de acumulagiio capitalista
manifesta-se fundamentalmente na tendéncia ao declinio da
taxa de lucro, como expressdo caracteristica desse regime de
produgdo, ndo porque o capital demonstre qualquer inclinagiio
a incorrer em rendimentos decrescentes a medida que se
acumula, senfio, ao contrario, porque sua acumulagio envolve
obrigatoriamente a potenciagio continuada da forga produtiva
social do trabalho. E o desenvolvimento progressivo da forga
produtiva social do trabalho “revela-se precisamente no fato
de que. gragas ao emprego crescente de maquinaria e capital
fixo em todas as suas formas, o mesmo namero de
trabalhadores possa converter em produto, no mesmo tempo,
isto é, com menos trabalho, uma quantidade maior de
matérias-primas e auxiliares. Este aumento no volume de
valor do capital constante — ainda que sO remotamente
expresse 0 aumento que se opera na massa real de valores de
uso que materialmente formam o capital constante — vai
acompanhado por um barateamento progresso dos produtos.
Cada produto individual contém, agora, uma soma menor de
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trabalho que em etapas anteriores da produgdo, nas quais o
capital invertido em trabalho representava uma propor¢ao
incomparavelmente maior em relagdo ao capital invertido em
meios de produgdo... Portanto, como a massa total de trabalho
vivo acrescentado aos meios de produgdo diminui como
produc¢do do valor destes, diminui também o trabalho ndo-
retribuido e a parte de valor em que toma corpo, como
proporgdo do valor do capital total empregado. Ou melhor, ¢
uma parte aliquota cada vez menor do capital total invertido
que se converte em trabalho vivo e, por conseguinte, esse
capital total absorve cada vez menos trabalho sobrante em
propor¢do a sua magnitude, ainda que possam crescer ao
mesmo tempo a propor¢do entre a parte ndo-retribuida do
trabalho empregado ¢ a parte remunerada. A diminuig¢io
relativa do capital variavel e o relativo aumento do capital
constante, ainda que ambos cres¢am em termos absolutos, se
apresentam, como ja foi dito, como uma maneira distinta de
designar a maior produtividade do trabalho™ (Marx, 1966, v.
3: 217 — Grifo meu).

Neste sentido, a tendéncia ao declinio da taxa de lucro,
4 medida que avanga o processo de acumulagdo, ndo exclui,
mas, ao contrario, supde, ndo s6 o aumento (6bvio) da massa
de lucros, como também da taxa de mais-valia (tendo como
limite maximo hipotético a duragdo mdxima da jornada de
trabalho — 24 horas — “'se os trabalhadores pudessem viver de
ar’”). Mas, de outra parte, ambos os fenomenos implicam uma
aceleragdo do processo de acumulagdo e, em conseqiiéncia,
uma elevagio continuada da composigiio organica do capital,
o0 que tende, dinamicamente, a contrariar aqueles dois efeitos.
A acumulagdo capitalista evolui, assim, impulsionada pela
tensdo de dois movimentos paralelos que atuam em sentido



124 Luiz Gonzaga de Mello Belluzzo

oposto sobre a taxa de lucro. Assim, a tendéncia ao declinio
da taxa de lucro niio ¢ sendo a forma apropriada de o modo de
produgdo capitalista exprimir o progresso da for¢a produtiva
social do trabalho e, por isso mesmo, ¢ a manifestagdo, por
exceléncia, da natureza contraditoria do processo de
acumulagdo de capital.

Esta interpretagiio ndo tem sido aceita pacificamente
por alguns autores que tratam do problema. Sweezy (1962) é
um de seus opositores mais radicais e persistentes. Em
polémica travada com Mario Cogoy, volta a reafirmar esses
pontos de vista, ja esbogados em sua Teoria do
desenvolvimento capitalista. O nucleo de sua argumentagio ¢
o seguinte: Marx considerava como uma contradi¢io
“significativa e marcante™ do capitalismo o fato de que o
progresso da for¢a produtiva social do trabalho se exprime de
uma maneira que tende a se opor ao desenvolvimento
ilimitado do sistema. Mas ndo formulou qualquer teoria
explicita das crises no capitalismo, ¢ nem mesmo foi sua
intengdio prever uma queda “imediata” da taxa de lucro que
ele tratou apenas como uma fendéncia, como todas as outras
sujeita a operacio de forgas contrarias. Portanto,
“para Marx, a baixa tendencial da taxa de lucro niio ¢ seniio a
manifestagiio de uma das numerosas contradigdes capitalistas e
ndo vejo por que o sistema pareceria mais viavel se Marx
houvera previsto que a futura orientagio da mudanca
tecnoldgica possa reduzir ou mesmo eliminar esta contradigio

particular, na forma que ela se lhe apresentava no periodo da
passagem da manufatura a Grande Indastria Moderna.™"*

18 Cf. P. Sweezy, Quelques Problemes de la Theorie de la
Accumulation du Capital, in Les Temps Modernes, n. 330, Jan. 1974,
p-1224.
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Entre as numerosas contradigdes capitalistas  Sweezy
privilegia uma em particular, que lhe parece caracteristica do
estagio atual do capitalismo: a desproporg¢do crescente entre a
capacidade de produgio e a capacidade de consumo. Esta
seria, na verdade, a contradigdo ja implicita no conceito de
capital como valor que se autovaloriza.

A primeira parte do argumento que realga o carater
tendencial da queda da taxa de lucro da a impressdo de que
Sweezy realmente compreendeu o sentido que Marx quis
emprestar a expressao “natureza contraditoria da acumulagio
-apitalista”™. Mas essa impressio logo se desfaz quando, a
seguir, comeg¢a a falar em ‘“numerosas contradi¢Ges
capitalistas” e de uma suposta “futura orientagdo da mudanga
tecnologica que possa reduzir ou eliminar esta contradigiio
particular, na forma em que ela se apresentava a Marx no
periodo da passagem da manufatura a Grande Industria”.

Desde logo, ¢ de se indagar o que Sweezy entende por
“futura orientagio da mudanga tecnologica”, possibilidade
com que acena, mas ndo explica. Custa-nos crer que esteja se
referindo simplesmente a economia crescente de capital
constante, ditada pela propria competi¢do intercapitalista, e
que Marx considera, explicitamente, uma caracteristica
peculiar do regime capitalista de produgio:

“..quando a produgio em grande escala comega a se
desenvolver sob a forma capitalista e a se generalizar a furia do
lucro... a concorréncia obriga o miximo barateamento das
mercadorias, a maxima economia no emprego de capital
constante, que aparece agora como caracteristica peculiar do

regime capitalista de produgdo e, portanto, como fung¢do do

capitalista”™ (Marx, 19606, v. 3: 99).
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Quando comega a desenvolver sua hipotese sobre a tendéncia
declinante da taxa de lucro, Marx ja da por suposto, nio sO
que cada capitalista individualmente estd obrigado a reduzir
ao minimo possivel suas inversdes em capital constante. como
também que o proprio crescimento da produtividade do
trabalho, ao longo do processo de acumulagdo, promove um
barateamento progressivo de todas as mercadorias, o que
inclui, como ¢ curial, os elementos que compdem o capital
constante. E, coerentemente, Marx aponta a economia de
capital constante como uma das causas contrabalanceadoras
da tendéncia central ao declinio da taxa de lucro.

Deste modo, quando Sweezy se refere a uma mudanga
na orientagio do progresso tecnologico, deve estar propondo a
ocorréncia de alteragdes muito mais profundas que possam
reduzir ou mesmo eliminar essa contradigdo particular, ou
seja, a tendéncia ao declinio da taxa de lucro. Mas, em toda a
sua obra, batalharemos em vio na busca do esclarecimento.
Mesmo porque, do ponto de vista teorico. ele ¢ simplesmente
uma miragem. Para que realmente ocorresse essa mudanga de
orientagio do progresso tecnologico, isto ¢, para que a
hipétese de Sweezy tivesse alguma consisténcia teorica, seria
imperioso demonstrar que, a partir de um determinado ponto
do processo de acumulagiio, os capitalistas passam a reduzir
de forma progressiva e sistematica o valor do capital
constante, ao mesmo tempo mantendo ou diminuindo em
menor proporgdo o tempo de trabalho socialmente necessario
na economia como um todo. Na realidade, maneira estranha
de conceber a dindmica capitalista. Ou melhor, maneira
surpreendente de conceber o capital como valor que se
autovaloriza e, portanto, de entender a operacdo da lei do
valor no capitalismo. A razio desse procedimento esta na
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forma pela qual Sweezy pretende explicar o barateamento do
capital constante, ¢ o situa no ambito das relagdes com o
capital variavel e a mais-valia. Na verdade, assume o capital
constante como magnitude independente diante do capital
varidvel e da mais-valia. Toma, assim, ndo s o capital
constante, sendo também o varidvel e a mais-valia, como
magnitudes autébnomas, sem considerar a qualidade especifica
que apresentam como momentos do processo de valorizagio
do capital, enquanto movimento autocontraditério. Se
estivesse atento para esse ponto, alids crucial, teria se dado
conta de que o mesmo processo que engendra o barateamento
dos elementos do capital constante promove, ao mesmo
tempo. “o aumento da massa e da variedade de valores de uso
em que se materializa o mesmo valor de troca e que
constituem o substrato material, os elementos objetivos do
capital, os objetos que formam diretamente o capital
constante™ (Marx, 1966, v. 3: 246-7). E que isso se traduz,
simultaneamente, no crescimento da massa de capitais, assim
como, numa ulterior aceleragdo do processo de
desenvolvimento da capacidade produtiva do trabalho, e,
conseqiientemente, na reducdo, ainda maior, do tempo de
trabalho socialmente necessario em todos os setores da
economia capitalista. Por isso, a lei de declinio da taxa de
lucro s6 se manifesta como tendéncia de um processo
contraditorio, ou seja, como expressdo da contradigdo em
processo. Porque, “ao mesmo tempo em que diminui a taxa de
lucro. aumenta a massa de capitais e, paralelamente, ocorre a
depreciagdo do capital existente que sofre esta diminuigio,
imprimindo um impulso acelerado a acumulagdo de valor-
capital. Ao mesmo tempo em que se desenvolve a capacidade
produtiva, aumenta também a composi¢do do capital, diminui
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relativamente o capital variavel frente ao constante. Estas
diversas influéncias se fazem valer simultaneamente dentro do
espago. ou antes, sucessivamente no tempo: o conflito entre
esses fatores em pugna se manifesta periodicamente sob
forma de crise. As crises sdo sempre solugdes violentas,
puramente momentaneas, das contradigdes existentes.
erupgdes violentas que restabelecem passageiramente o
equilibrio rompido™ (Marx, 1966, v. 3: 247).

.

E mais uma vez surpreendente que Sweezy, como
tantos outros, tenha deixado passar a articulagdo clara que
Marx procurou estabelecer entre a tendéncia ao declinio da
taxa de lucro e as crises periodicas do capitalismo.
Certamente, seu forte viés subconsumista contribuiu de forma
decisiva para isso. Mas, na realidade, Marx formulou a teoria
da queda tendencial da taxa de lucro em estreita correlagio
com os movimentos ciclicos do capitalismo, como bem o
afirma Mario Cogdy. em sua Resposta a Sweezy. " Isto porque
o proprio processo de acumulagdo, ao ampliar a massa de
novos capitais, cujos elementos materiais sdo mais eficientes ¢
mais baratos, determina, simultancamente, a depreciagiio
periddica do capital existente. A mesma lei que compele o
capital a uma valorizagdio progressiva acaba impondo a
necessidade de sua desvalorizagio periodica, fendmeno que se
exterioriza através de stbitas paralisagdes e crises do processo
de produgio.

I}

E claro que essas crises e paralisagdes do processo de
produ¢io  assumem invariavelmente a  forma de
superprodugfio, mas superprodugio de capital e ndo de
mercadorias. A superprodugdo de capital, ndo de mercadorias

19 Cf. Cogoy (1974: 1231-55).
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soltas — ainda que a superprodugio de capital implique sempre
a superprodugio de mercadorias —, nfio indica, portanto, outra
coisa que superacumulagdo de capital” (Marx, 1966, v. 3:
249). Vale dizer, ndo é porque os saldrios baixos ou o
progresso técnico “poupador de mio-de-obra™ promovem um
estreitamento relativo crescente do consumo da populagio
trabalhadora, que estalam as crises. De resto, seria ocioso
escrever trés volumes para demonstrar que o capitalismo se
funda na separagiio entre produgiio e consumo, caracteristica,
aliags, comum a outros modos de produgdo. [ preciso, sim,
explicar como essa separagdo se exprime na dindmica
capitalista. “Como a finalidade do capital nio ¢ satisfazer as
necessidades, sendo produzir lucro, e como sé pode lograr
esta finalidade mediante métodos que ajustam a massa do que
¢é produzido a escala de produgdo — e niio o inverso —, tém
que surgir, constante ¢ necessariamente, dissonancias entre as
propor¢des limitadas do consumo sobre esta base capitalista e
uma produgdo que tende constantemente a ultrapassar este
limite imanente. Ademais, o capital esta formado por
mercadorias, razdo pela qual a superprodugiio de capital
envolve também a superprodugdo de mercadorias™ (Marx,
1966, v. 3: 254).

De fato, a separagdo entre producdo ¢ consumo sob o
regime capitalista se manifesta sob a forma de
superacumula¢do de capital que, por sua vez, implica o
declinio da taxa de lucro e dai o acirramento da competi¢do
intercapitalista, de modo que as “perdas sejam repartidas de
uma forma muito desigual ¢ muito distinta, fazendo com que
uns capitais se paralisem, outros se destruam, outros ainda
experimentem uma perda simplesmente relativa ou uma
depreciagdo puramente transitoria...” (Marx, 1966, v. 3: 251).
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Tudo isso se passa para que, mediante novas ‘ondas’ de
concentragdo de capital, novos aumentos na escala de
produgiio e aproveitamento da mdo-de-obra disponivel em
grande quantidade, se restabelegam as condi¢des para um
novo ciclo de valorizagio acelerada do capital.

Aqui se coloca a questdo, freqiientemente debatida,
das for¢as que conduzem a acumulagdo capitalista a crise. Na
verdade, muitos autores apresentam o arrefecimento periédico
da acumulagdo como resultado de uma pressido dos saldrios
sobre os lucros. Utilizam-se para comprovar essa tese do
primeiro pardgrafo do capitulo 23, em que Marx parece
corroborar essa hipotese. O engano esta em nido perceber que
Marx trabalha neste caso, como ele mesmo o diz, com o
suposto de uma composi¢iio organica do capital constante, de
modo que a aceleragiio da taxa de acumulagdo, ao impulsionar
demanda por trabalho, provoca a elevagdo dos salarios e,
conseqiientemente, uma diminui¢do dos lucros e um
arrefecimento da expansdo capitalista. Mas, diz Marx. o
aumento dos salarios leva a neutralizacio do proprio
movimento que o gerou, e a paralisagdo do processo de
acumulag@o recompde a reserva de trabalho, rebaixando os
salarios. Essa seria a hipdtese mais favoravel aos
trabalhadores, hipdtese entretanto que Marx descarta ao
introduzir modificagdes na composi¢do organica do capital.
Ora, essa hipodtese ndo ¢ de nenhuma maneira algo que possa
ser posto ou retirado conforme as conveniéncias, senio que
faz parte do proprio coragdo da andlise do movimento do
modo capitalista da produgao.

As mudangas na composi¢do organica do capital, ao
contrario do que se supde, usualmente ndo estdo, senido em
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ultima instancia, relacionadas com a necessidade de rebaixar
continuamente os salarios. Ora, ja foi dito que o processo de
constituigdo das forgas capitalistas de produgio e a
conseqiiente dominagio dos elementos subjetivos do processo
de trabalho pelos elementos objetivos consubstanciados no
sistema de maquinaria implicam uma autonomizagio da
estrutura técnica do capital, cujo desenvolvimento ndo faz
sendo confirmar a razdo que lhe deu origem: a redugdo do
tempo de trabalho socialmente necessario e a produgdo
continuada de mais-valia relativa. O progresso técnico passa a
[azer parte das virtudes do sujeito-capital e como tal s6 pode
se exprimir enquanto arma de combate dos capitais
individuais. Neste sentido, ¢ indiferente para o capitalista
introduzir uma inovagiio que diretamente lhe rebaixe os custos
salariais ou reduza o in put de matérias-primas ou mesmo
substitua uma maquina menos eficiente por uma mais
eficiente. O importante ¢ que a introdugao da inovagdo confira
ao capital individual capacidade de reduzir o valor de seu
produto abaixo de seu valor social.

I inequivoco que a generalizagio das inovagdes tende
a reduzir o tempo de trabalho abstrato e que s6 o faz
substituindo de forma crescente trabalho vivo por trabalho
objetivado nos meios de produgdo. Mas, ainda que isto seja
conseqiiéncia inevitavel do processo € a0 mesmo tempo sua
razdo mais profunda, sua razio imediata estd dada pelo
confronto entre as parcelas em que se fraciona o capital social.

Isto significa, falando num nivel mais alto de
abstragdo. que submissdo do trabalho, autonomiza¢io da
estrutura técnica e, portanto, reversio das potencialidades do
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trabalho para o capital estabelecem a domindncia da
concorréncia entre capitais sobre as relagdes entre capital ¢
trabalho no movimento do modo de produgdo capitalista. A
tendéncia declinante da taxa de lucro como manifesta¢io da
natureza contraditoria do processo de acumulagdo de capital
exprime exatamente o fato de que, no seu movimento de
expansdo, o capital tende a se descolar das bases que
asseguram o seu proprio processo de valorizagdo. E neste
sentido que o capital se torna o tnico limite de sua propria
expansdo.

3.5 Mar cﬁa/f,a/ e o fucblema da
ffg g an-o,)): ‘ ’W - ﬁ { ; ﬁ-

Ultimamente, vem-se estabelecendo uma certa
confusdo na literatura neomarxista sobre o sentido da
démarche sraffiana, tomada como uma volta, ndo s6 aos
classicos (especificamente a Ricardo), mas também a Marx.
Essa pretensdo tem sido manifestada pelos mais ilustres
representantes dessa corrente de pensamento, entre os quais se
incluem, por exemplo, Maurice Dobb ¢ Ronald Meek.

A discussdo maior gira em torno do “assim chamado™
problema da transformagao de valores em pregos de produgio.
Em linhas gerais, a questdo que se coloca ¢é a da assimilagiio
do conceito de mercadoria-padrao ao de industria de
composi¢io organica média. E indiscutivel que a mercadoria-
padrdo de Sraffa resolve o célebre problema dos “desvios”. no
sentido de que o prego dessa mercadoria seria igual ao valor,
independentemente de qual seja a taxa de lucro, e que, por



Vetlor ¢ capitadismo: wm ensaio sobre a coonontin politica 133

outro lado. poder-se-ia estabelecer uma correspondéncia entre
produto liquido, medido em termos da mercadoria-padrio, e
tempo de trabalho socialmente necessario para produzi-lo,
determinado pela industria de composi¢iio orginica média.
Neste sentido. o problema formal da transformagiio ficaria
resolvido satisfatoriamente num sistema estatico de equilibrio
ou de reprodugdo em steady-state (como igualmente seria
possivel a conversdo de qualquer sistema formal noutro
sistema de pregos de equilibrio).

Aparentemente, porém, Samuelson teria razio em
afirmar que, se o problema da transformagio de valores em
precos for concebido dessa maneira, a mais-valia nio seria
necessdria para determinar a taxa de lucro: uma vez dados os
salarios, ao nivel de subsisténcia, e os coelicientes da matriz
tecnologica. a taxa de lucro ficaria determinada pelo sistema.
Na verdade. considerar que o esquema de reprodugiio de
Sraffa ¢ conversivel ao de Marx, uma vez que, dados os
salarios. o excedente ricardiano em tempo de trabalho se
converte na mais-valia marxista, ¢ desprezar a critica
fundamental de Marx a Ricardo e aceitar a qualificagio do
senhor Samuelson de que Marx é um ricardiano menor.

Alids, a confusdo entre o excedente ricardiano e a
mais-valia marxista ¢ recorrente na literatura econdmica
contemporinea, e poderiamos dizer que se agravou bastante
depois da publicagdo da obra de Sraffa. Os equivocos
comegam pela identifica¢iio entre valor da forga de trabalho ¢
“cesta” fixa de bens-salario. John Eatwell escreve: “Na teoria
classica e marxista, o ‘excedente” é definido simplesmente
como o produto social menos a parte deste produto que deve
ser paga aos trabalhadores. A magnitude do produto social e a
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participagiio dos trabalhadores siio as varidveis independentes,
no sentido de que podem ser tomadas como dadas, em seu
tamanho e variagdo — de modo que o excedente social ¢ a
Gnica incognita. A idéia essencial sobre a qual esse
procedimento se apoia ¢ a possibilidade de tomar o saldrio
real por unidade de trabalho como dado, mesmo que o
produto obtido varie™ (Eatwell 1974: 282).

Vejamos, por outro lado, como Marx, ao criticar a
abordagem insuficiente de Ricardo sobre a origem e a
natureza da mais-valia no capitalismo, formula o problema:

“Ricardo, naturalmente, supde que o tempo de trabalho
incorporado nos meios de subsisténcia seja igual ao tempo de
trabalho que o trabalhador deve fornecer para reproduzir o valor
desses meios de subsisténcia. Mas ele introduz, assim, uma
dificuldade e impede a clara compreensio da relagdio, porquanto
nio representa diretamente uma parte da jornada de trabalho do
operario como a reprodugdo de sua propria forga de trabalho.
Donde deriva uma dupla confusdo. A génese da mais-valia ndo
¢ clara e, por isso, Ricardo é censurado por seus sucessores por
ndo haver desenvolvido a natureza da mais-valia... Mas, porque
a origem e a natureza da mais-valia ndo sdo concebidas
claramente, a mais-valia, mais o trabalho, isto é, a jornada total
de trabalho, ¢é considerada como uma grandeza fixa; as
diferengas, na magnitude da mais-valia, sdo descuradas, e a
produtividade do capital, a coer¢io ao sabretrabalho, ao
sobretrabalho absoluto, por um lado, e, por outro, a sua
tendéncia imanente a abreviar o tempo de trabalho necessirio, ¢
desconhecida, e desta forma ndo ¢ esclarecida a legitimagio
historica do capital... Ricardo parte de um dado de fato da
produgiio capitalista. O valor do trabalho é menor que o produto
que este cria. O valor do produto ¢, pois, maior que o valor do
trabalho que o produz, ou que o valor do salirio. O “excesso’ do
valor do produto sobre o valor do saldrio ¢ igual a mais-valia...
Por qué? Nio o demonstra™ (Marx, 1955, v. 2: 117-8).
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[© preciso deixar definitivamente claro que a mais-
valia marxista ¢ uma relagio aberta, no sentido em que
exprime a for¢a variavel do capital em sugar trabalho vivo, e
que assim ¢ ilegitimo fixar quaisquer das magnitudes que a
compdem. Os neomarxistas parecem ignorar isso, buscando
encontrar uma solugio ideal para “fechar o modelo™ e torna-lo
determinado, vale dizer, encontrar uma solugédo de equilibrio,
utilizando a relagdo salarios/lucros como a taxa de exploragio.
Com isso julgam “salvar a honra™ da tradi¢do marxista,
determinando “politicamente™ a taxa de exploragédo através da
luta de classes e reintroduzindo-a no modelo para obter os
pre¢os de equilibrio. Com isso, atiram pela janela o papel
crucial da mais-valia enquanto forma (expressiio) capitalista
da lei do valor e, portanto, lei fundamental de movimento
desse modo historico de produgdo. Além disso, o que é mais
grave, porque mais elementar, ao restringirem a determinagio
da taxa de mais-valia ao poder de barganha relativo de
capitalista e trabalhadores, confinam a exploragio a orbita do
intercambio de mercadorias, ¢ mandam as urtigas toda a
constru¢do tedrica marxista que se apdia justamente no
dominio do capital sobre o processo de trabalho, como
processo de valorizagiio. Nesta démarche de high theory a
proposito do problema da transformagao de valores em pregos
de produgdo, a teoria marxista do valor ¢ reduzida a uma
teoria “geral” da exploragdo, perdendo-se completamente o
sentido da teoria do valor como uma teoria da valorizagdo ¢
do movimento do capital. A tarefa que se impde aos herdeiros
da tradi¢iio marxista ¢ a de demonstrar de que maneira a
permanéncia da lei do valor em sua forma capitalista implica

uma alterag@io permanente na expressiio fenoménica do valor,
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vale dizer, no valor de troca. Nesta perspectiva, a insisténcia
em reduzir o problema a demonstragdo formal de que o valor
de troca das mercadorias, medido em tempo de trabalho, pode
ser convertido em pregos de produgiio ¢ uma maneira de
eludir a questdo e ndo de resolvé-la.

De fato, transformar os valores de troca, na forma em
que se manifestam na sociedade mercantil simples, direta ¢
mecanicamente em pregos de produgdo, enquanto valores de
troca proprios da sociedade capitalista, ¢ ignorar a natureza
real do “problema da transformagdo”™. Na sociedade
“mercantil simples”, as variagdes no valor-trabalho de um
produto destroem o ‘“equilibrioc” do trabalho social e
provocam uma transferéncia do mesmo de uma esfera da
produgdio para outra, efetuando uma redistribuig¢dio das forgas
produtivas na economia social.

*As mudangas na capacidade produtiva do trabalho originam
aumentos ou diminui¢des na quantidade de trabalho necessaria para
a produgio de determinados artigos, provocando aumentos ou
diminui¢des correspondentes nos valores das mercadorias. As
variagdes de valor, por sua vez, ddo origem a uma nova distribui¢ao
do trabalho entre a esfera produtiva considerada e outras esferas. A
produtividade do trabalho afeta a distribuicdo do trabalho social
mediante o valor-trabalho... A distribui¢io do trabalho ¢
completamente diferente numa economia capitalista. Uma vez que
os organizadores da produgio sdo, neste caso, capitalistas
industriais, a expansdo ou contragio da produgdo, quer dizer, a
distribui¢io das forgas produtivas, depende deles. Os capitalistas
invertem seus capitais na esfera de produgiio mais proveitosa... Esta
distribui¢do de capitais, por sua vez, implica uma distribuigdo de
trabalho vivo, ou forga de trabalho... Na sociedade capitalista, a
distribui¢do do trabalho estd regulada pela distribuicdo de capital.
Assim, se nosso objetivo ¢ analisar as leis da distribuigio do
trabalho social na economia social, devemos seguir um caminho
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indireto e proceder a uma anilise preliminar das leis de distribuigiio

do capital” (Rubin, 1974: 279-80).

Os precos de producdo exprimem uma relagdo de
cquivaléncia entre os capitais, ou melhor, entre as
mercadorias enquanto produtos do capital, o que se traduz na
proposi¢io de que capitais iguais devam obter a mesma taxa
de lucro. Por outro lado, “a igualdade, no mercado, de
mercadorias produzidas com capitais iguais, indica uma
igualagdo das mercadorias produzidas com quantidades
desiguais de trabalho™, devido a diversa composi¢ao organica
dos capitais. Portanto, os precos de produ¢do. enquanto
expressdo propria do valor de troca no capitalismo, vio
divergir sistematicamente dos valores. Baumol, ao procurar
rebater a interpretagio de Samuelson sobre a natureza do
problema da transformagio, compreendeu com clareza que
*Marx ndo procurou através de sua analise de ‘transformagéo’
demonstrar como os pre¢os podem ser deduzidos dos valores.
Marx estava ciente de que os pre¢os ndo deviam ser
deduzidos dos valores (nem, muito menos, os valores dos
precos). Mais que isso, Marx reconheceu que os dois
conjuntos de magnitudes divergiriam de uma forma
substancial e sistematica. Um proposito subsididrio do calculo
da transformagiio era o de determinar a natureza destes
desvios. Mas esse objetivo, assim como qualquer explicagio
do processo de formagdo dos pregos como um fim em si
mesmo, ¢ de pequena importancia para Marx, porquanto o
movimento crucial da ‘transformag¢@o’ ndo ¢é dos valores aos
pre¢os, sendo, como Marx e Engels repetidamente
acentuaram, da mais-valia para as categorias de renda,
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diversas do saldrio, como lucros, juros e renda da terra”
(Baumol, 1974).

Al esta exposto de forma nuclear o problema da
transformagdo. A mais-valia permanece como relagiio central,
a partir da qual é construido o conceito de lucro, ¢ de onde
parte a possibilidade da formagdo de uma taxa média de lucro.

O lucro, enquanto categoria econdmica, exprime, na
verdade, as relagdes de interdependéncia entre os produtores
capitalistas e as leis que regulam a troca entre eles. Mas essas
relagdes estdio, por sua vez, apoiadas nas relagdes de produgio
basicas entre capitalistas e trabalhadores, de modo que o lucro
sO pode aparecer como a forma “transformada™ da mais-valia.
Dai, segue-se que uma modificagdo no conjunto de pregos de
produgdo deve ser sempre explicada como conseqiiéncia de
uma variagdo no valor real das mercadorias, isto ¢, numa
variagio no tempo total de trabalho necessario para sua
produgdo. Por conseguinte, “a taxa média de lucro pode variar
quando varie, relativamente ao capital constante, a soma de
trabalho empregado, por efeito de certas mudangas técnicas
operadas no processo de trabalho. Mas estas mudangas
técnicas tém que traduzir-se sempre, necessariamente, em
uma varia¢gdio no valor das mercadorias, cuja producio
requererd, agora, uma quantidade maior ou menor de trabalho,
em comparagdo com a exigida antes, sendo, portanto,
acompanhadas por uma variagio de valor” (Marx, 1966, v. 3:
172). E essa variagdo de valor sé pode ser explicada pela
tentativa dos capitalistas de violar, reiteradamente. a lei do
valor em proveito proprio, aumentando a produtividade do
trabalho em sua esfera de produgao.
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O movimento da competi¢do intercapitalista, que se
traduz na modifica¢do constante do estado técnico da
sociedade econdmica, vai, ao mesmo tempo, alterando as
condi¢des da “industria de composi¢io orginica média” e
provocando variagdes na taxa média de lucro.

“Disto se depreende que as variagdes nos custos de produgdo e
na taxa média de lucro sio causadas por variagdes na
produtividade do trabalho. E, dado que os pregos de produgio
consistem nos gastos de produgio mais o lucro médio, as
variagdes nos pregos de produgio sdo, em ualtima andlise,

causadas por variagdes na produtividade do trabalho” (Rubin,

1974: 305).

Neste sentido, a construgio de um sistema-padrdo para
resolver o problema da reprodugio técnica e da alocagio de
recursos, num modelo de equilibrio, ndo pode estar mais
longe da démarche marxista. I a transferéncia constante de
capitais de uma orbita de produgdo para outra que cria uma
tendéncia a igualagdo das taxas de lucro e, conseqiientemente,
permite que seja teoricamente determinavel uma taxa média
de lucro, correspondente a “industria de composigio organica
média”. E claro que este movimento de capitais em dire¢fio a
igualagio das taxas de lucro s6 se manifesta como tendéncia,
“como uma média jamais suscetivel de ser fixada entre
perpétuas flutuagdes™ (Marx, 1966, v. 3: 167). Por outro lado,
¢ exatamente essa auséncia de equilibrio, expressa em
diferentes taxas de lucro, que provoca a transferéncia de
capitais. A este processo Marx chamou de “nivelagdo
constante das constantes desigualdades™ (Marx, 1966, v. 3:
198).

Assim, a passagem a analise em pregos de produgdo
nio propde, nem poderia propor, uma teoria da alocagio de
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recursos para uma economia capitalista, cuja natureza
contraditoria do movimento de acumulagiio e reprodugdo a
impede de atingir o equilibrio, a ndo ser em situagdo de crise,
pela destrui¢iio dos setores de menor poder de resisténcia do
capital, ou seja, exatamente aqueles cuja composi¢do organica
¢ inferior a média. Isso ndo significa que o capital ndo se
redistribua entre suas distintas Orbitas, tendendo, em
conseqiiéncia, a perequaciio da taxa de lucro, com o que o
conceito de taxa média de lucro, em Marx, nio pode ser
determinado apenas ‘“tecnicamente”, nem muito menos
através de um sistema de equagdes simultidneas de pregos.
Nos termos da abordagem marxista, uma teoria “geral™ dos
precos e da alocagdo de recursos ¢ uma proposi¢do sem
sentido, bem como o ¢é a redugio da contradigdo
salarios/lucros a uma “fronteira” de equilibrio.

Definitivamente, na visdo de Marx, as formas
historicas pelas quais o sistema capitalista. em suas varias
etapas, da concorrencial & monopolica. vai resolvendo, tanto a
perequagdio da taxa de lucro, quanto os problemas da
distribui¢do da renda entre salarios e lucros, ndo dependem de
uma “luta de classes™ abstrata que se realiza em nivel
politico, sendo das proprias mudangas da estrutura técnica do
capital e de sua forma de organizagio social enquanto “poder
de comando sobre o trabalho™. Nio podem. portanto, ser
objeto de um estudo tedrico equivalente ao de uma estrutura
abstrata, de qualquer natureza estitica ou dinamica. Neste
sentido, ndo ¢ a passagem do capitalismo competitivo ao
monopolista que invalidaria uma teoria dos pregos relativos,
ao estilo daquelas propostas por qualquer dos autores que
tentaram resolver o problema; na verdade, na perspectiva de
Marx, a passagem do capitalismo competitivo ao monopélio
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muda apenas a forma de o sistema “reequilibrar-se” nas
crises, isto ¢, o modo pelo qual se livra do “excesso” de
capital, existente, enquanto barreira para o potencial de
expansio do capital em scu conjunto. Vale dizer, muda apenas
a forma pela qual se restabelece um novo ciclo de valorizagdo
de capital.
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